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Streszczenie: W Krdlestwie Hiszpanii, na gruncie Konkordatu z 1953 r., w odniesieniu do reprezentacji
o0s6b prawnych Kosciola Katolickiego judykatura uznawala skutecznos¢ regulacji prawa kanonicznego
dotyczacych kontroli kanonicznej. Podstaw recepcji przepisow prawa kanonicznego w prawie hiszpan-
skim upatrywano w tym przypadku w przepisach konkordatowych, ogolnych regulacjach prawa cywilne-
go dotyczacych dzialania oséb prawnych lub art. 38 ust. 2 Kodeksu cywilnego, ktory wyraznie odwotuje
si¢ do konkordatu zawartego ze Stolicg Apostolska. Zgodnie z analizowanym orzecznictwem przedmio-
towa recepcja dotyczy nie tylko gléwnego aktu prawa kanonicznego w postaci kodeksu, ale takze aktow
nizszego rzedu, w szczegolnosci konstytucji zakonnych. W sprawach zawistych przed hiszpanskim Sa-
dem Najwyzszym (Tribunal Supremo) istotne znaczenie posiadaly takie zagadnienia, jak w szczeg6lnosci:
wplyw warunkow zamieszczonych w zezwoleniu na alienacje na skuteczno$¢ czynnosci prawnej obej-
mujacej taka alienacje, réznice pomiedzy trescig prosby o zezwolenie na alienacje i samym zezwoleniem
a tre$cig o$wiadczenia woli ztozonego na ich podstawie czy kanonizacja prawa cywilnego dotyczacego
umoéw. Wszystkie te kwestie byly rozstrzygane zgodnie z zasadg recepcji prawa kanonicznego.

Stowa kluczowe: Hiszpania; Sad Najwyzszy; orzecznictwo; prawo kanoniczne; prawo cywilne; osoba
prawna; Kosciol Katolicki

Abstract: In the Kingdom of Spain, under the 1953 Concordat, the jurisprudence recognized the effec-
tiveness of canon law regulations on the representation of legal entities of the Catholic Church in Spanish
private law. The justification for the reception of canon law provisions in Spanish law was seen in the con-
cordat provisions, in general civil law regulations on the representation of legal persons or in art. 38 para. 2
of the Spanish Civil Code, which makes a clear reference to the concordat with the Holy See. As follows
from the judgements discussed in this article, the reception of canon law concerns not only the main
canon law act (i.e., the Code of Canon Law), but also other sources of canon law such as in particular con-
stitutions of religious orders. The case-law of the Spanish Supreme Court (Tribunal Supremo) focused on
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such issues as, in particular, the impact of the conditions specified in the permission for alienation on the
effectiveness of the legal act performing alienation, the differences between the content of the request for
the permission to alienate or the permission itself and the content of the legal act performing alienation,
as well as the canonization of civil law pertaining to contracts. All these issues were resolved in favour of
the reception of canon law.

Key words: Spain; Supreme Court; jurisprudence; canon law; civil law; legal person; Catholic Church

Wprowadzenie

Jak wskazuje si¢ w literaturze przedmiotu, Krélestwo Hiszpanii i Rzeczpo-
spolita Polska po przemianach ustrojowych XX w. staraly si¢ zbudowa¢ pan-
stwo w oparciu o model demokratyczny uwzgledniajacy tradycje chrzesci-
janskie'. Pomiedzy systemami prawa wyznaniowego obu panstw réwniez
wystepuja analogie. Mozna tu wskaza¢ m.in. istnienie ramowej ustawy
w zakresie wolnosci religijnej (w Polsce jest to ustawa z dnia 17 maja 1989 r.
o gwarancjach wolno$ci sumienia i wyznania?, a w Hiszpanii ustawa nr 7/80
z dnia 5 lipca 1980 r. o wolnoéci religijnej’) przewidujgcej mozliwos¢ uzy-
skiwania przez wspdlnoty religijne osobowosci prawnej, ale takze zawarcie
konkordatéw ze Stolica Apostolska regulujacych status Kosciota Katolickie-
go ijego osob prawnych (w Polsce: Konkordat z 1993 r.%; w Hiszpanii: kilka
osobnych porozumien zawartych w 1979 r., w tym uklad dotyczacy kwestii
prawnych®), ktére wykazuja wiele podobienstw®.

Analogiczne bywaly tez niekiedy w obu panstwach problemy prakty-
ki prawniczej. Przykladem moze by¢ wlasnie kwestia reprezentacji osob
prawnych Kosciota Katolickiego i pytanie o skutecznos¢ prawa kanonicz-
nego w tym zakresie. W Polsce kwestia ta zaczela si¢ pojawiac coraz czgéciej
w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego w II pot. lat 90. XX w., co doprowadzito
do uksztaltowania jednolitego pogladu o braku skutecznosci oswiadczenia

' Wrocenski 2008, 408.

2 Tekstjedn. Dz. U.z 2022 r. poz. 1435 z pdzn. zm., dalej: u.g.w.s.w.

*  Ley Organica 7/80 de 5 de julio de 1980 de Libertad Religiosa, BOE 1980, n. 177 (de 24 de julio),
s. 16804-16805.

Konkordat miedzy Stolica Apostolska i Rzeczapospolita Polska, podpisany w Warszawie dnia
28 lipca 1993 1., Dz. U. z 1998 r. Nr 51, poz. 318, dalej: Konkordat pol. 1993.

Uklad miedzy Stolica Apostolska i Pafistwem Hiszpanskim dotyczacy kwestii prawnych z dnia
3 stycznia 1979 r. 1980. Acta Apostolicae Sedis 72: 29-36, tekst polski: Krukowski 1995, 306-309.
Szczegotowej analizy obu wymienionych konkordatéw w zakresie klauzul odsytajacych dokonuje
Bogustaw Trzeciak, zob. Trzeciak 2007.
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woli w przypadku uchybienia zasadom kontroli kanonicznej’. W Hiszpanii
zagadnienie to bylo takze przedmiotem rozwazan podejmowanych przez
judykature. Dotyczace tego problematu zagadnienia wystgpily w tamtej-
szym orzecznictwie jeszcze przed wejsciem w zycie porozumien z 1979 r.®
W tym okresie uksztattowala si¢ stala linia orzecznicza hiszpanskiego Sadu
Najwyzszego (Tribunal Supremo) dotyczaca skutecznosci prawa kanonicz-
nego na forum prawa cywilnego w zakresie reprezentacji wyznaniowych
0s6b prawnych Kosciota Katolickiego®.

Celem niniejszego artykulu jest omdéwienie wybranych hiszpanskich
judykatow dotyczacych skutecznosci prawa kanonicznego na forum prawa
cywilnego w zakresie reprezentacji osoéb prawnych Koéciota Katolickiego
oraz poruszonych w nich probleméw stosowania instytucji prawa kano-
nicznego. Na potrzeby tego opracowania wybrano wskazywane w hiszpan-
skiej literaturze przedmiotu'® orzeczenia hiszpanskiego Sadu Najwyzszego

7 Zob. Strzata 2019, 466-467 oraz literatura wskazana na s. 35-36 (przyp. 66).

Oprdcz wymienionego powyzej porozumienia dotyczacego kwestii prawnych byly to: Uklad
miedzy Stolica Apostolska i Paristwem Hiszpanskim dotyczacy nauczania i kwestii kulturalnych,
podpisany dnia 3 stycznia 1979 roku. 1980. Acta Apostolicae Sedis 72: 37-46, tekst polski: Kru-
kowski 1995, 309-314; Uklad miedzy Stolicg Apostolska i Panistwem Hiszpanskim dotyczacy
opieki religijnej w sitach zbrojnych oraz stuzby wojskowej duchownych i zakonnikéw, podpisany
dnia 3 stycznia 1979 roku. 1980. Acta Apostolicae Sedis 72: 47-55, tekst polski: Krukowski 1995,
314-319; Uklad miedzy Stolica Apostolska i Panistwem Hiszpanskim dotyczacy kwestii ekono-
micznych, podpisany dnia 3 stycznia 1979 roku. 1980. Acta Apostolicae Sedis 72: 56-62, tekst
polski: Krukowski 1995, 319-323.

®  Lopez Alarcon 1989, 315-316; Lombardia 1989, 87; Motilla 1999, 1024-1025; Garcia Hervas 1997,
246.

Zob. m.in. Lopez Alarcon 1989, 315. Wszystkie omawiane w niniejszym opracowaniu orzeczenia sg
dostepne online w serwisie Poder Judicial Espafia, http://www.poderjudicial.es. W literaturze przed-
miotu wymienia si¢ jeszcze orzeczenia z dnia 16 czerwca 1954 r., z dnia 4 marca 1959 r. i z dnia
2 maja 1961 r. (zob. m.in. Lopez Alarcén 1989, 315; Motilla 1999, 1025, przyp. 4; Navarro
Valls 1970, 378). Orzeczenia te zostaly w dalszej czeSci pominiete z uwagi na brak dostepno-
$ci tekstu ich uzasadnien. Mozna natomiast wskaza¢, ze z opisu zamieszczonego w literaturze
przedmiotu (Navarro Valls 1970, 377-378) wynika, Ze orzeczenie z dnia 2 maja 1961 r. doty-
czylo wydzierzawienia nieruchomosci miejskiej, przy czym hiszpanski Sad Najwyzszy ograni-
czyt sie do zacytowania szeregu kanonéw Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r. (,Codex Iuris
Canonici, Pii X Pontificis Maximi, iussu digestus, Benedicti Papae XV, auctoritate promulga-
tus” [27.05.1917]. 1917. Acta Apostolicae Sedis 9 (cz. 2): 11-521, dalej: KPK 1917), tj. kan. 99,
kan. 1100, kan. 1423, kan. 1510 i kan. 1526 KPK 1917) oraz wskazania, ze zostaly one prawidtowo
zastosowane przez sad nizszej instancji, co posrednio miatoby wskazywa¢ na recepcje prawa ka-
nonicznego.
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zlat 1959", 19622, 1967, 1975 1 1976". Omawiane zagadnienie nie bylo
do tej pory przedmiotem zainteresowania w polskiej literaturze przed-
miotu. Oprocz waloru poznawczego, przedstawienie pogladéw zawartych
w uzasadnieniach wskazanych orzeczen moze tez dostarczy¢ argumentow
uzytecznych przy interpretacji polskich przepiséw oraz wskaza¢ na dotad
niezauwazane lub rzadko podnoszone problemy recepcji prawa kano-
nicznego'®. W pierwszej kolejnoséci zostanie przedstawiony zarys stanu
prawnego stanowigcy punkt wyjscia dla omawianych orzeczen oraz stany
faktyczne, w oparciu o ktdre zapadaly analizowane orzeczenia. Nastgpnie
omoéwione zostanag poglady dotyczace podstawy prawnej recepcji prawa
kanonicznego oraz problemy szczegélowe wystepujace na gruncie prak-
tycznego zastosowania tej recepcji.

1. Zarys stanu prawnego

Przedmiotowe orzeczenia w zakresie prawa kanonicznego zapadly na grun-
cie kanonéw Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1917 r., za§ w zakresie prawa
hiszpanskiego na gruncie konkordatu z 1953 1.7, ktory przewidywal, ze za-
gadnienia dotyczace osob i rzeczy koscielnych, ktdre nie s3 unormowane
postanowieniami konkordatu, beda regulowane zgodnie z obowiazujacym
prawem kanonicznym (art. XXXV ust. 2 Konkordatu hiszp. 1953), a zwy-
czajna i nadzwyczajna administracja dobr nalezacych do koscielnych oséb

" Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 6 czerwca 1959 r., STS 1362/1959, ECLI:ES:TS:1959:1362.
2 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 1962 r., STS 134/1962, ECLL:ES:TS:1962:134.
B Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1967 r., STS 68/1967, ECLL:ES: TS:1967:68.

" Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 1975 r., STS 30/1975, ECLLES:TS:1975:30.

* Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 1976 1., STS 1139/1976, ECLI: ES:TS:1976:1139.
Dokonujgc analizy prawno-poréwnawczej, nalezy mie¢ na uwadze, ze wybrane orzeczenia zosta-
ty wydane w okresie funkcjonowania w Hiszpanii panstwa wyznaniowego, co powoduje, Ze w za-
kresie, w jakim ich uzasadnienia odwotuja sie do zatozen ustroju panstwa wyznaniowego, zawarte
w nich tezy maja ograniczone znaczenie dla wyktadni prawa polskiego. Natomiast w odniesieniu
do tez sformutowanych na podstawie przepiséw o tresci analogicznej do obowigzujacych obec-
nie w prawie polskim (np. ogélnych przepiséw o osobowosci prawnej w polskim i hiszpaniskim
Kodeksie cywilnym czy analogicznych postanowien konkordatowych obowigzujacych obecnie
w Polsce i 6wczesnie w Hiszpanii) tezy te zachowuja walor prawno-poréwnawczy.

Konkordat zawarty pomiedzy Hiszpania i Stolica Apostolska w dniu 27 sierpnia 1953 r. (Concor-
dato entre la Santa Sede y Espana [27.08.1953]. Acta Apostolicae Sedis 45(Nr 13): 625-656, dalej:
Konkordat hiszp. 1953, tekst angielski konkordatu: ,,Concordat Between the Holy See and Spain’.
1981. United Nations Treaty Series 1219 (poz. 19671): 77-87.
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prawnych lub zgromadzen zakonnych, jak i nadzér oraz kontrola nad tymi
dobrami, naleze¢ beda do wlasciwych wtadz koscielnych (art. IV ust. 3 Kon-
kordatu hiszp. 1953). Regulacji $cisle odpowiadajacych przywolanym prze-
pisom prozno szuka¢ w obecnie obowigzujacym prawie polskim. Mozna
by natomiast probowa¢ upatrywa¢ pewnego odpowiednika art. IV ust. 3
Konkordatu hiszp. 1953 w zakresie zarzadzania majatkiem Kosciota w art. 5
Konkordatu pol. 1993, ktory przewiduje zapewnienie przez Panstwo Kos-
ciolowi wykonywanie jurysdykcji oraz zarzadzanie i administrowanie jego
sprawami na podstawie prawa kanonicznego. Za taki odpowiednik mozna
by w przedmiotowym zakresie probowa¢ takze uznac art. 2 ustawy indywi-
dualnej Kosciota Katolickiego'®, ktory stanowi, ze Kosciol rzadzi sie w swych
sprawach wlasnym prawem, swobodnie wykonuje wladz¢ duchowns i ju-
rysdykcyjng oraz zarzadza swoimi sprawami.

Natomiast analogie do polskich regulacji mozna odnalez¢ w hiszpan-
skim Kodeksie cywilnym (Cédigo Civil)”. W mysl ogdlnej reguly dziatanie
0sob prawnych regulujg normy, na podstawie ktérych je utworzono lub
uznano (art. 37 hiszp. k.c.). Osoby prawne mogg nabywa¢ majatek, zacig-
gac zobowigzania oraz dokonywa¢ czynnosci prawnych zgodnie z prawem
i wewnetrznymi regulacjami (art. 38 ust. 1 hiszp. k.c.). Osobny przepis po-
$wiecono Kosciotowi Katolickiemu, ktdry, zgodnie z hiszpanskim Kodek-
sem cywilnym, w sprawach wymienionych wyzej rzadzi si¢ konkordatem
(art. 38 ust. 2 hiszp. k.c.). Wymienione art. 37 i art. 38 ust. 1 hiszp. k.c.
s3 zatem bezposrednimi odpowiednikami art. 35 i art. 38 polskiego Ko-
deksu cywilnego®, na ktérych polski Sad Najwyzszy niejednokrotnie opie-
ral sie w swoich orzeczeniach dotyczacych reprezentacji wyznaniowych
0s6b prawnych?*. Natomiast analogii do art. 38 ust. 2 hiszp. k.c. mozna

Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panistwa do Kosciota Katolickiego w Rzeczypospolitej

Polskiej, tekst jedn. Dz. U. z 2019 r. poz. 1347 z pdzn. zm.

¥ BOE 1889, n. 206 (de 25 de julio), s. 249-259 z p6zn. zm., dalej: hiszp. k.c.; tekst angielski: Spa-
nish Civil Code [z serii Traducciones del derecho espariol], Madrid 2009; tekst dostepny réwniez
online: http://www.elra.eu/wp-content/uploads/file/Spanish_Civil_Code_(C%C3%B3digo_
Civil)%5B1%5D.pdf [dostep: 25.04.2011].

% Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny, tekst jedn. Dz. U. z 2022 r. poz. 1360,
dalej: k.c.

2 Zob. zwlaszcza wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2004 r., IV CK 108/03, OSNC 2005, Nr 4,

poz. 65, LEX nr 145184; uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2008 r., IIT CZP 122/08,

OSNC 2009, Nr 7/8, poz. 115; Biul. SN 2008, Nr 12, poz. 7; OSP 2010, Nr 2, poz. 18. Zob. tez:

wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 1997 r., II CKN 24/97, LEX nr 80725; wyrok Sadu
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probowac upatrywac w art. 28 ust. 2 u.g.w.s.w., zgodnie z ktérym wyzna-
niowe osoby prawne, ich organy, zakres kompetencji i sposob powotywania
oraz reprezentacji okreslajg statuty (prawo wewnetrzne), cho¢ z uwagi na
sposodb legislacji zblizony do definicji legalnej mozna tutaj zglasza¢ pewne
watpliwosci®.

2. Stany faktyczne

Prezentowane orzeczenia w przewazajacej czesci dotyczyly oswiadczen woli
- uzywajgc terminologii polskiego ttumaczenia obecnie obowigzujacego
Kodeksu Prawa Kanonicznego z 1983 r.”* — instytutéw zycia konsekrowa-
nego i ich jednostek organizacyjnych. Chronologicznie pierwsze z nich,
orzeczenie z 1959 r. (STS 1362/1959), dotyczylo zaciggniecia zobowigzania
wekslowego przez zakonng osobe prawng przy braku ze strony przelozo-
nych zakonnych aktu wspdétdziatania koniecznego w ramach kontroli kano-
nicznej przewidzianej w kan. 534 i kan. 536 KPK 1917. Kanony te wymagaly
bowiem zgody przelozonych do zaciggniecia diugu lub zobowigzania prze-
kraczajacego 30 000 frankow albo liréw. Kanwa drugiego z prezentowanych
orzeczen, wyroku z 1962 r. (STS 134/1962), takze byla czynno$¢ prawna
zakonnej osoby prawnej, tym razem w postaci udzielenia poreczenia. Kolej-
ne orzeczenie zapadlo na gruncie stanu faktycznego obejmujgcego umowe
o projekt architektoniczny, zawartg w braku zgody Przelozonego General-
nego, ktdra bylaby wyrazona po uprzednim uzyskaniu consilio Rady Gene-
ralnej, podczas gdy zgodnie z prawem wtasnym instytutu, kontrakty o war-
tosci powyzej 30 000 peset wymagaly takich aktéw kontroli kanonicznej
(wyrok z 1967 r., STS 68/1967).

Szerszego omOwienia wymaga stan faktyczny sprawy zakonczonej wy-
rokiem z 1975 r. (STS 30/1975). Kwestia skutecznosci prawa kanonicznego

Najwyzszego z dnia 27 lipca 2000 r., IV CKN 88/00, OSP 2003, Nr 9, poz. 115; OSP 2004, Nr 5,
poz. 58, LEX nr 52448; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2005 r., IV CK 582/04, LEX
nr 176007.

Na art. 28 ust. 2 u.g.w.s.w. powoluje sie Sad Najwyzszy, w szczegolnosci w wyroku z dnia
12 marca 1997 r., I CKN 24/97, niepubl.

»Codex Iuris Canonici auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus” [25.01.1983]. 1983. Acta
Apostolicae Sedis 75 (cz. 2): 1-317; tekst polski: [b.a.]. 1984. Kodeks Prawa Kanonicznego. Prze-
ktad polski zatwierdzony przez Konferencje Episkopatu Polski. Poznan: Pallottinum, dalej: KPK.
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pojawia sie w niej niejako obok gtéwnych zagadnien w postaci zasiedze-
nia czy nabycia nieruchomosci w oparciu o tzw. rekojmie wiary publicznej
ksigg wieczystych. Ztozona podstawa faktyczna obejmowala przekazanie
przez wstepnych powodki w 1911 r. prawa wlasnosci nieruchomosci na cele
edukacyjne z zastrzezeniem zobowigzania do jej zwrécenia w okreslonych
okoliczno$ciach (np. w braku ogrodzenia terenu w ciagu 2 lat lub braku wy-
budowania budynkéw w ciggu 10 lat), a ktérej wlasno$¢ zostala nastgpnie
zaintabulowana na rzecz Kongregacji Salezjanskiej. Przedmiotowa nieru-
chomos¢ instytut zamierzal przenies¢ na rzecz spotki prawa handlowego
na podstawie umowy z 1969 r. Wydany zostal nawet reskrypt papieski ze-
zwalajgcy na taka alienacje, z tym jednak zastrzezeniem (zgodnie z zarzuta-
mi zaskarzenia sformulowanymi przez powodke), ze wniosek o zezwolenie
dotyczyt zbycia za kwote 20 000 000 peset, podczas gdy transakcja zostala
przeprowadzona ostatecznie za ceng w wysokosci 5 000 000 peset.

Zbycia czedci nieruchomosci nalezgcej do seminarium dotyczyla nato-
miast sprawa zakonczona wyrokiem z 1976 r. (STS 1139/1976). Pierwotnie
zalozona w 1550 r. instytucja ksztalcgca i przygotowujgca uboga mlodziez
do stanu duchownego, przeksztalcona nastepnie przez Stolice Apostolska
w seminarium, sprzedala w 1968 r. piwnice i parter budynku obcigzonego
hipotecznie dwojce przedsigbiorcow. Transakcja zostala zawarta za zgo-
da ordynariusza miejsca, ustanowionego jako jednego z dwoch patronéw
(drugim byl burmistrz miasta), ale bez zgody Stolicy Apostolskiej, wyma-
ganej ze wzgledu na warto$¢ przedmiotu alienacji.

3. Podstawa prawna skuteczno$ci patrymonialnego prawa
kanonicznego

Przyjmujac skuteczno$¢ norm prawa kanonicznego w zakresie przestanek
dzialania wyznaniowej osoby prawnej, zagadnieniem o podstawowym zna-
czeniu jest wskazanie podstawy prawnej tej skutecznodci. Hiszpanski Sad
Najwyzszy pierwotnie (w orzeczeniu z 1959 r., STS 1362/1959) upatrywat
jej bezposrednio w cytowanym wyzej art. 37 hiszp. k.c., czyli w ogélnych
zasadach regulujacych dziatanie osob prawnych.

W szczegolnym postanowieniu dotyczacym Kosciota Katolickiego
(art. 38 ust. 2 hiszp. k.c.), niemajacym bezposredniego odpowiednika
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w prawie polskim, podstaw rzeczonej skutecznoéci upatrywano natomiast
worzeczeniu z 1962 r. (STS 134/1962). Nie byla to jednak jedyna podstawa
prawna wskazana przez Tribunal Supremo w tej sprawie. Odniesiono si¢
takze do art. XXXV Konkordatu hiszp. 1953, zgodnie z ktérym wszystkie
kwestie dotyczace 0s6b czy rzeczy koscielnych beda regulowane w zgo-
dzie z prawem kanonicznym (odpowiadalo to tresci art. 43 konkordatu
z dnia 17 pazdziernika 1851 r., wzmocnionemu przez art. 3 umowy z dnia
25 sierpnia 1859 r.**). Z natury rzeczy w Polsce podstaw omawianej recep-
cji trudno byloby upatrywaé w przepisie o podobnym brzmieniu wobec
jego braku.

Polaczenia obu koncepcji dokonal hiszpanski Sad Najwyzszy w orze-
czeniu z 1967 r. (STS 68/1967)*. W jego uzasadnieniu powotano nie tylko
art. 37 hiszp. k.c., ale takze art. 38 ust. 2 hiszp. k.c. oraz ogélnie konkordat
z dnia 27 sierpnia 1953 r. Pewng nowoscig bylo przywolanie w tym zakresie
art. IV tego ostatniego, stanowigcego o uznaniu osobowosci prawnej, w tym
prawa do nabywania, posiadania i zarzadzania mieniem przez podmioty
koscielne (art. IV ust. 1 i 2 Konkordatu hiszp. 1953), oraz wprowadzajg-
cego zasade, ze zwykla i nadzwyczajna administracja majatku koscielne-
go, jak tez nadzor i kontrola tego zarzadzania bedzie naleze¢ do wlasciwej
wladzy koscielnej (art. IV ust. 3 Konkordatu hiszp. 1953). W konsekwencji
judykat ten jedynie cze$ciowo moze by¢ wykorzystany do potwierdzenia
wykladni, w swietle ktdrej recepcja prawa kanonicznego w Polsce wynika¢
ma z art. 351 art. 38 k.c.”

»Convenio firmado el 25 de Agosto de 1859, adicional al Concordato celebrado el 16 de Marzo
de 1851, entre Su Santidad y S. M. Catolica”. W: [b.a.]. 1869. Tratados de Espaiia. Documentos
internacionales del Reinado de Dona Isabel II desde 1842 a 1868, 194-196. Madrid: Imprenta de
Miguel Ginesta.

Zob. Lopez Alarcén 1989, 315. Podobne podstawy prawne wskazano takze w orzeczeniach z dnia
16 czerwca 1954 1. oraz z dnia 22 listopada 1963 r., zob. Navarro Valls 1970, 378.

W orzeczeniu z 1975 r. (STS 30/1975) kwestia podstawy prawnej skutecznosci prawa kanonicz-
nego nie pojawila sie bezposrednio w tezach Sadu Najwyzszego wyrazonych w uzasadnieniu. Sad
ten analizowal zarzut wadliwosci umowy, ktéra przenosita wlasnos¢ nieruchomosci nalezacej do
débr koscielnych, ze wzgledu na niedochowanie wymogow procedury alienacyjnej. Natomiast
zgodnie ze zreferowanym w uzasadnieniu stanowiskiem powddki, skutecznos¢ ta miala mie¢
swoja podstawe w hiszpanskim konkordacie z 1953 r., ktory miat przeja¢ prawo kanoniczne jako
czg$¢ hiszpanskiego porzadku prawnego. Podobnie w orzeczeniuz 1976 1. (STS 1139/1976), w cze-
$ci uzasadnienia opisujacej motywy rozstrzygniecia, tylko ogdlnie odwotano sie do poprzedniego
brzmienia art. 4 hiszp. k.c. (obecny art. 6 ust. 3 hiszp. k.c.), przewidujacego, ze w braku innego
postanowienia, czynnosci prawne sprzeczne z przepisami nakazujacymi lub zakazujacymi sg nie-
wazne. Zarazem jednak stwierdzono naruszenie kan. 1530 i kan. 1532 KPK 1917, a w rezultacie
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4. Wykladnia instytucji prawa kanonicznego

Wobec przyjecia recepcji prawa kanonicznego w zakresie wytworzenia
woli wewnetrznej wyznaniowej osoby prawnej na forum prawa cywilnego,
hiszpanski Sad Najwyzszy w swoich orzeczeniach dokonywal réwniez kwa-
lifikacji okreslonych czynnosci prawnych przez pryzmat instytucji patry-
monialnego prawa kanonicznego?. W orzeczeniu z 1959 r. (STS 1362/1959)
konieczne bylo ustalenie, czy zaciagniecie zobowiazania wekslowego moze
by¢ kwalifikowane jako zaciagniecie dlugu lub zaciagniecie zobowiazania
w rozumieniu kan. 534 § 1 KPK 1917. W orzeczeniu tym poprawnie przyje-
to, ze takze zobowigzanie wekslowe podlega przewidzianemu tym kanonem
obowiazkowi uzyskania indultu apostolskiego.

Nieco bardziej klopotliwe okazalo si¢ zakwalifikowanie poreczenia
w sprawie zakonczonej orzeczeniem z 1962 r. (STS 134/1962). W tym ju-
dykacie dokonano subsumpcji poreczenia majatkowego udzielonego przez
zakonng osobe prawna przez pryzmat regulacji tzw. alienacji sensu lar-
£0, tj. czynnosci, ktéra moze pogorszy¢ sytuacje Kosciola, o ktorej mowa
w kan. 1533 KPK 1917. Stusznie przyjeto, ze w takich przypadkach do
waznosci czynnoéci prawnej wymagane bylo upowaznienie wlasciwego
przefozonego (kan. 1530 § 1 n. 3 KPK 1917). W tym konkretnym przy-
padku konieczne bylo upowaznienie Stolicy Apostolskiej z uwagi na prze-
kroczenie réwnowarto$ci kwoty 30 000 lirow lub frankéw (kan. 1532 § 1
n. 2 KPK 1917). Dyskusyjne jest jednak, czy przedmiotowe poreczenie jako
czynno$¢ prawna zakonnej osoby prawnej nie powinna by¢ kwalifikowana
z odniesieniem do przepisu szczegdlnego, jakim byt kan. 534 KPK 1917.

Powyzszy problem nie pojawit si¢ juz w chronologicznie nastepnym
wyroku z 1967 r. (STS 68/1967). W uzasadnieniu tego orzeczenia prawid-
fowo odwolano si¢ do unormowan dotyczacych zakonnych oséb praw-
nych, w tym kan. 534 KPK 1917. Z uwagi jednak na kwote nizsza niz

tego naruszenia niewazno$¢ czynnosci prawnej (w konsekwencji w sposéb domniemany uzna-
no skuteczno$¢ prawa kanonicznego na forum prawa cywilnego). Natomiast strona powodowa
w swoim stanowisku wskazywata na art. 38 ust. 2 hiszp. k.c. jako podstawe recepciji.

W funkcjonujacym obecnie w Polsce systemie rozdzialu panstwa i wspélnot religijnych mozli-
wos$¢ dokonywania wyktadni prawa wlasnego wspolnot religijnych przez sady panstwowe jest
sporna. Zob. m.in. Walencik 2013, 18 i nast. W ujeciu niniejszego artykutu, w przypadku recepcji
prawa wlasnego wspodlnoty religijnej do pafistwowego porzadku prawnego, jego wyktadnia przez
sady panstwowe jest niezbedna do ustalenia treci normy prawa panstwowego, gdyz prawo wias-
ne (jego cze$¢) na skutek recepcji stalo si¢ elementem normy prawa panstwowego.
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30 000 liréw (frankéw) uznano, ze nie bylo konieczne upowaznienie ze
strony Stolicy Apostolskiej, a zezwolenie odpowiedniego przetozonego za
zgoda kapituly lub jego rady, zgodnie z prawem wlasnym zgromadzenia.
W tym przypadku konstytucja zakonna przewidywala, ze zaciagniecie zo-
bowigzania powyzej 30 000 peset wymagalo zezwolenia Przelozonej Ge-
neralnej wydanego za zgoda Rady Generalnej instytutu. W tej konkretnej
sprawie kwalifikacja zatem z punktu widzenia instytucji prawa kanonicz-
nego nie nastreczata wielu trudnosci*.

5. Zagadnienia szczegéltowe

Zagadnienie szczegolnie istotne dla praktyki obrotu pojawilo si¢ w sprawie
zakonczonej wyrokiem z 1975 r. (STS 30/1975). Dotyczyto ono zaleznosci
pomiedzy trescig wniosku o zezwolenie na alienacje, trescig reskryptu pa-
pieskiego udzielajacego zezwolenia oraz trescig dokonanej w oparciu o te
dokumenty czynnosci prawnej. Kwestia ta nie zostala szczegolnie rozwinie-
ta w tezach hiszpanskiego Sadu Najwyzszego, ktory uznal (m.in z powodow
formalnych), ze kan. 1532 KPK 1917 nie zostal naruszony. Byla ona jednak
przedmiotem szerszego uzasadnienia w ramach zarzutow srodka zaskarze-
nia ztozonego przez jedng ze stron postepowania. Podnoszono mianowi-
cie, ze skoro wniosek o zezwolenie oraz zezwolenie na alienacje dotyczyly
sprzedazy za kwote nizszg (czterokrotnie) niz cena sprzedazy wynikajaca
z umowy zawartej w oparciu o te dokumenty, to transakcja ta stanowita tak
naprawde alienacje bez zezwolenia wymaganego prawem kanonicznym.
Zglaszano takze, ze zgodnie z postanowieniami dwczesnego prawakanonicz-
nego alienacja powinna by¢: poprzedzona przeprowadzeniem wyceny rze-
czy alienowanej (kan. 1530 § 1 n. 1 KPK 1917), dokonana za cen¢ nie mniej-
szg niz wynikajaca z wyceny (kan. 1531 § 1 KPK 1917) oraz by¢ dokonana
poprzez aukcje albo przynajmniej przez publiczne ogloszenie (kan. 1531 § 2
KPK 1917). Co réwniez istotne, zgodnie z referowanym uzasadnieniem za-
rzutu, reskrypt papieski udzielajacy zgody na alienacje wyraznie nakazywat

W orzeczeniach z 1975 r. (STS 30/1975) i 1976 r. (STS 1139/1976) kwestia kwalifikacji umowy
przenoszacej wlasnos¢ nieruchomoéci jako alienacji, o ktérej mowa w kan. 1532 KPK 1917 nie
byla przedmiotem kontrowersji i jako taka zostala przyjeta bez szerszego uzasadnienia.
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zados¢uczynienie wymienionym wyzej formalnosciom, co w $wietle kan. 39
KPK 1917 mialo prowadzi¢ do niewazno$ci umowy.

Sa to kwestie o tyle wazne, ze regulacje analogiczne do wigkszo$ci wyzej
opisanych unormowan wystepuja takze w obecnie obowigzujagcym Kodek-
sie Prawa Kanonicznego z 1983 r.* Zaréwno warunki w postaci obowiaz-
kowej wyceny czy ustalenia ceny nie mniejszej od wynikajacej z wyceny, tak
na gruncie KPK 1917%, jak i KPK®', nie zostaly zastrzezone ad validitatem.
Ich niedochowanie takze na gruncie prawa polskiego nie powinno wigc
wplywaé na skutecznos¢ oswiadczenia woli wyznaniowej osoby prawne;.
Jednak ich zastrzezenie w zezwoleniu na alienacje (spotykane réwniez
obecnie) moze skutkowaé wprowadzeniem rygoru niewaznosci na gruncie
prawa kanonicznego.

Skutecznos¢ zastrzezenia takiego rygoru na forum polskiego prawa cy-
wilnego moze by¢ podawana w watpliwos¢ z tego powodu, Ze ograniczenie
reprezentacji w takim przypadku mialoby swoja podstawe w o$wiadczeniu
woli (zezwoleniu na alienacj¢), a nie wynikaloby bezposrednio z samego
prawa kanonicznego. Jesli bowiem hipotetycznie przyjaé, ze prawo kano-
niczne zostalo recypowane na zasadzie prawa statutowego wyznaniowych
0s6b prawnych Kosciota Katolickiego, to nie stanowitoby ono ogranicze-
nia reprezentacji, skoro zgodnie z art. 35 i art. 38 k.c. ograniczenie repre-
zentacji musi wynikac z ustawy lub bezposrednio ze statutu (w tym przy-
padku prawa kanonicznego), a nie z o$wiadczenia woli organu. Pomimo
powyzszego, rozumujac na zasadzie analogii do rozwigzan stosowanych
w przypadku uchwal organéw innych osdb prawnych wyrazajacych zgode
na dokonanie czynno$ci prawnej przez organ reprezentacji, nalezy przyja¢
dopuszczalno$¢ zastrzezenia warunku w akcie skladajacym sie na proce-
dure wytworzenia woli wewnetrznej, jaki stanowi zezwolenie na alienacje.
Nie jest zatem konieczne odwotanie si¢ do norm ogolnych prawa kano-
nicznego, by warunki przewidziane w zezwoleniu alienacyjnym uzyskaly

Pisemng wycene rzeczy alienowanej przewiduje kan. 1293 § 1 KPK. Zasada dotyczaca alienowa-
nia débr doczesnych za ceng nie mniejsza niz wynikajaca z wyceny jest wyrazona w kan. 1294
§ 1 KPK. Odpowiednikiem kan. 39 KPK 1917, stanowigcego o warunkach dotaczonych do re-
skryptu, jest kan. 39 KPK. Natomiast obecnie obowiazujacy Kodeks Prawa Kanonicznego juz
nie wymaga przeprowadzenia alienacji poprzez aukcje lub publiczne ogloszenie. Zob. Navarro
Marfa 1993, 1437 i 1456.

%0 Zob. m.in. Bachofen 1921, 595-596.

3 Zob. m.in. Kennedy 2000, 1500-1501.
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skuteczno$¢ na forum prawa polskiego. Stosujac instytucje warunku pol-
skiego prawa cywilnego, ewentualny jego charakter mozna dekodowac
w oparciu o art. 65 § 1 k.c. Prawo kanoniczne bedzie tu stanowi¢ kontekst
wyznaczajacy reguly znaczeniowe, wedlug ktorych nalezy interpretowac
wole podmiotu udzielajacego zezwolenia na alienacje, w szczegoélnosci za$
wole wyrazenia zgody pod warunkiem zawieszajacym.

Z teoretycznego punktu widzenia dyskusyjne moze by¢ okreslenie
zrodla wadliwosci alienacji przeprowadzonej z naruszeniem warunkow za-
strzezonych w zezwoleniu alienacyjnym. Chodzi mianowicie o odpowiedz
na pytanie, czy podstawa braku skutecznosci czynnosci prawnej bedzie
w tym przypadku prawo kanoniczne recypowane do krajowego porzad-
ku prawnego, przewidujace niewazno$¢ alienacji dokonanej przy niedo-
chowaniu wskazanych wyzej warunkoéw, czy tez przepisy prawa polskiego
o dzialaniu reprezentanta wyznaniowej osoby prawnej z przekroczeniem
jego zakresu umocowania. W praktyce jednak, niezaleznie od powyzszego,
skuteczno$¢ czynnosci prawnej, stanowiacej alienacj¢ w rozumieniu prawa
kanonicznego, zaleze¢ bedzie od dochowania warunkéw zamieszczonych
w zezwoleniu alienacyjnym.

Na gruncie prawa polskiego istotna jest réwniez kwestia relacji po-
miedzy wnioskiem alienacyjnym, zezwoleniem alienacyjnym oraz czyn-
noscig prawna dokonywang na ich podstawie. Rozwigzaniem teoretycz-
nie najlepszym, czesto nie do osiagniecia w praktyce, jest zalaczenie do
wniosku alienacyjnego projektu tresci czynnosci prawnej. Wowczas, o ile
tre§¢ czynno$ci prawnej pokrywa sie z trescig wniosku, ryzyko kwestiono-
wania skutecznosci czynnosci prawnej jest najmniejsze. W praktyce czes-
ciej mozna spotka¢ prosby o zezwolenie na alienacje opisujace mniej lub
bardziej ogdlnie planowana transakcje. W takich przypadkach konieczna
jest szczegolowa analiza tresci zezwolenia alienacyjnego i samego wnio-
sku. To samo nalezy odnies¢ do sytuacji, w ktorej tres¢ czynnosci prawnej
odbiega w niektorych punktach od opisu zamierzonej czynnosci prawnej,
zamieszczonego w prosbie o zezwolenie na alienacje. Moze to mie¢ miejsce
w szczegolnosci w przypadku zmiany okolicznosci, wymuszajacej mody-
fikacje tresci czynnosci prawnej stanowigcej alienacje wzgledem opisanej
w prosbie o zezwolenie na alienacje.

Niektdre zagadnienia zwigzane z recepcja prawa kanonicznego w za-
kresie ograniczen reprezentacji, pojawiajace si¢ w wybranych na potrzeby
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niniejszego opracowania orzeczeniach, byly przedmiotem analiz polskich
autordw, a niekiedy takze zagranicznej doktryny spoza Hiszpanii. Pojawity
sie one w sprawie zakonczonej wyrokiem z 1962 r. (STS 134/1962). Zaliczy¢
do nich mozna w pierwszej kolejnosci problem braku publikacji konsty-
tucji zakonnych, utrudniajacy kontrahentom wyznaniowej osoby prawnej
zapoznanie si¢ z normami majacymi wpltyw na skuteczno$¢ dziatania re-
prezentantéw wyznaniowych osob prawnych, a w konsekwencji posrednio
takze na sytuacje prawna kontraktujacych z nig podmiotéw. Mialoby to
skutkowa¢ pozbawieniem wplywu zamieszczonych w tych dokumentach
ograniczen reprezentacji na skutecznos$¢ czynnosci prawnych dokonanej
z przekroczeniem tych ograniczen®. Hiszpanski Sad Najwyzszy nie podzie-
lif tego zapatrywania, uznajac nie tylko zwigzanie kontrahenta zakonnej
osoby prawnej konstytucja zakonnag, ale takze odrzucajac argument, ze sko-
ro akty wspoldzialania (rady, zgody, upowaznienia, zezwolenia) takze nie
sa publikowane, a wobec tego strony nie moga dysponowa¢ wiedzg, czy
mialy one miejsce i jakiej byty one tresci, ich ewentualny brak nie powinien
wplywacé na skutecznos¢ reprezentacji.

Kolejnym zagadnieniem, ktére stanowilo przedmiot zainteresowania
polskiej literatury przedmiotu byla kwestia uznania pelni kompetencji de-
cyzyjnych i przyjecia braku jakichkolwiek ograniczen reprezentacji z uwagi
na zasade pewnosci obrotu®. W przywolanej wyzej sprawie podniesiono
w toku instancji, iz juz z samego faktu reprezentowania przez wlasciwego
piastuna organu reprezentacji (przelozonego) powinna wynika¢ skutecz-
nos$¢ ztozonego oswiadczenia woli za wyznaniowg (zakonng) osobe praw-
na. Réwniez ten argument nie znalaz! uznania w wyroku hiszpanskiej naj-
wyzszej instancji sadowe;.

Trzecim zagadnieniem, ktdre pojawialo si¢ takze w polskiej literaturze
przedmiotu, ale i w jurysprudencji hiszpanskiej, byta kanonizacja prawa
cywilnego*. Mianowicie w toku instancji sprawy zakonczonej wyrokiem
21962r.(STS 134/1962), podniesiono, iz skoro zgodnie zkan. 1529 KPK 1917,

7 polskiej literatury przedmiotu na temat wplywu mozliwosci zapoznania si¢ z prawem we-

wnetrznym wspolnoty religijnej na zwigzanie nim kontrahentéw wyznaniowej osoby praw-
nej zob. m.in. Radecki 2004, 248-249; Januchowski 2007, 53-55. Z literatury zagranicznej
zob. m.in. Navarro Valls 1970, 387 (w odniesieniu do Hiszpanii); Pree, Primetshofer 2007, 23, 25
i 172 (w odniesieniu do Austrii).

3 Zob. m.in. Januchowski 2007, 66; Stanisz 2010, 198-200.

#*  Zob. m.in. Radecki 2003, 144.
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cokolwiek prawo panstwowe reguluje odnosnie do uméw, powinno by¢ za-
chowane takze moca prawa kanonicznego, totez w zakresie reprezentacji
prawo kanoniczne odsyla do prawa cywilnego, w ktérym brak jest ogra-
niczen reprezentacji wyznaniowych oséb prawnych Kosciota Katolickiego.
W odniesieniu do tego zagadnienia hiszpanski Sad Najwyzszy zajal stanowi-
sko negatywne. Na uzasadnienie swojego pogladu wskazal, ze, zgodnie z li-
teralnym brzmieniem kan. 1529 KPK 1917, kanonizacja prawa panstwowe-
go zachodzi tylko ,,0 ile inaczej nie stanowi prawo kanoniczne”. Kanonizacja
nie jest wiec automatyczna, za$ w sprawach dotyczacych reprezentacji przy
zawieraniu uméw prawo kanoniczne wlasnie stanowi inaczej™.

Podsumowanie

Analiza hiszpanskiego orzecznictwa prowadzi do wniosku, Ze recepcja pra-
wa kanonicznego w zakresie granic umocowania oséb prawnych Kosciota
Katolickiego jest uznawana nie tylko w polskim porzadku prawnym, ale
takze w Krolestwie Hiszpanii. Nie mozna jednak poming¢, ze w Hiszpanii
istnieje dodatkowa podstawa recepcji w postaci art. 38 ust. 2 hiszp. k.c., kto-
ry odwoluje si¢ w kwestiach zasad dziatania oséb prawnych Kosciota Ka-
tolickiego do konkordatu zawartego ze Stolica Apostolska. Konsekwencja
powyzszego jest m.in. to, iz podstaw przedmiotowej recepcji upatruje si¢
niekiedy w innych normach niz to dzieje si¢ w Polsce. Najczesciej jednak za
podstawe recepcji uznaje si¢ przepisy przewidujace, ze dziatanie 0séb praw-
nych regulujg przepisy, w oparciu o ktére one powstaty lub w oparciu o kto-
re zostaly one uznane. W konsekwencji dokonuja one czynnosci prawnych
wedlug ich wewnetrznych regulacji. Podstaw recepcji upatruje si¢ wigc bar-
dziej w zasadzie normatywnego okreslenia zasad dzialania osoby prawne;j,
ktora takze w Polsce jest przywolywana jako podstawa skutecznosci prawa
kanonicznego w zakresie reprezentacji wyznaniowych oséb prawnych Kos-
ciofa Katolickiego. Analiza omoéwionych wyzej judykatow hiszpanskiego
Sadu Najwyzszego prowadzi ponadto do wniosku, ze w Hiszpanii, podobnie

¥ Warto w tym miejscu jeszcze zasygnalizowal niezauwazony w orzeczeniu z 1976 r. (STS

1139/1976), cho¢ wynikajacy ze stanu faktycznego, problem ustalenia wartosci nieruchomosci
koscielnej w przypadku jej znacznego obcigzenia hipoteka.
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jak to ma miejsce w Polsce, recepcja dotyczy nie tylko podstawowego aktu
prawa kanonicznego w postaci Kodeksu Prawa Kanonicznego, ale takze ak-
tow nizszego rzedu, w szczegdlnosci konstytucji zakonnych.

W sprawach zawistych przed hiszpanskim Sagdem Najwyzszym wy-
stapily zagadnienia istotne takze dla polskiej praktyki obrotu z udziatem
0s6b prawnych Kosciofa Katolickiego. Szczegdlnie warta odnotowania jest
kwestia wptywu warunkow (zamieszczonych w zezwoleniu na alienacje)
na skuteczno$¢ czynnosci prawnej obejmujacej alienacje. W ujeciu niniej-
szego artykulu, ich niedochowanie wplywa na zakres umocowania organu
reprezentacji. Godne uwagi sg takze argumenty dotyczace réznic pomie-
dzy trescig prosby o zezwolenie na alienacje¢ i samym zezwoleniem a trescig
o$wiadczenia woli ztozonego na ich podstawie.

Analiza hiszpanskiego orzecznictwa prowadzi ponadto do wniosku,
ze niektore problemy zwiazane z recepcja prawa kanonicznego maja cha-
rakter uniwersalny i sa traktowane podobnie jak w polskiej judykaturze.
Tak jest chociazby w odniesieniu do kwestii braku publikacji niektorych
zrodet prawa kanonicznego i aktow kontroli kanonicznej, postulatu ochro-
ny pewnosci obrotu oraz zasady kanonizacji prawa cywilnego, ktére w obu
panstwach uznaje sie za argumenty niewystarczajace do odrzucenia sku-
tecznosci kanonicznego prawa patrymonialnego w zakresie reprezentacji
wyznaniowych oséb prawnych Kosciota Katolickiego.

Bibliografia

Bachofen, Charles Augustine. 1921. A commentary on the new Code of canon law,
t. 6. St. Louis, London: B. Herder Book Co.

Garcia Hervds, Dolores. 1997. ,La personalidad juridica civil de los entes
eclesidsticos en Espafia: Una reflexién sobre el pensamiento de Pedro Lom-
bardia”. Ius Canonicum 73: 239-269.

Januchowski, Arkadiusz. 2007. ,,Skuteczno$¢ prawa kanonicznego w zakresie
reprezentacji os6b prawnych Koéciota katolickiego”. Rejent 9: 49-67.

Kennedy, Robert T. 2000. ,,The temporal goods of the Church”. W: New commen-
tary on the Code of Canon Law, red. John P. Beal, James A. Coriden, Thomas
J. Green, 1449-1526. New York, N.Y.-Mahwah, N.].: Paulist Press.

Krukowski, Jozef. 1995. Konkordaty wspdtczesne: doktryna, teksty (1964-1994).
Warszawa: Wydawnictwo Civitas Christiana.

ARTYKULY STUDIA Z PRAWA WYZNANIOWEGO | Vol. 25,2022

251



252

Marek Strzata

Lombardia, Pedro. 1989. ,La personalidad civil de los entes eclesiasticos, segiin
los Acuerdos entre la Santa Sede y el Estado espaiol de 3 de enero de 1979”.
Ius Canonicum 37: 79-105.

Lépez Alarcon, Mariano. 1989. ,Eficacia civil de la licencia para la enajenacion
de bienes eclesiasticos”. Ius Canonicum 57: 305-326.

Motilla, Agustin. 1999. ,,Supuestos de relevancia del Derecho Canoénico en el or-
denamiento civil espaiol (A proposito de las Sentencias del Tribunal Supre-
mo de 27 de febrero y 6 de octubre de 1997)”. Ius Canonicum 39 (nr spec.: Es-
critos en honor a Javier Hervada): 1021-1029. DOI 10.15581/016.39.15860.

Navarro Marfa, Luis. 1993. ,Table of correspondence between the 1917 Codex
iuris canonici and the 1983 Codex iuris canonici”. W: Code of Canon Law An-
notated: Latin-English edition of the Code of Canon Law and English-language
translation of the 5 Spanish-language edition of the commentary prepared un-
der the responsibility of the Instituto Martin de Azpilcueta, red. Ernest Capar-
ros, Michel Thériault, Jean Thorn, 1438-1465. Montréal: Wilson & Lafleur.

Navarro Valls, Rafael. 1970. ,,La licencia en la enajenacion candnica y el Derecho
espaiol”. Ius Canonicum 10: 303-391. DOI 10.15581/016.10.21500.

Pree, Helmuth, Bruno Primetshofer. 2007. Das Kirchliche Vermogen, seine Ver-
waltung und Vertretung. Wien: Springer-Verlag.

Radecki, Gabriel. 2003. ,,Organy osob prawnych Kosciola katolickiego w Polsce
(na styku prawa kanonicznego i prawa cywilnego)”. Rejent 7/8: 127-155.

Radecki, Gabriel. 2004. ,,Glosa do wyroku SN z dnia 27.07.2000 r. IV CKN 88/00”.
Orzecznictwo Sgdéw Polskich 5 (poz. 58): 246-249.

Stanisz, Piotr. 2010. ,Proboszcz jako reprezentant parafii rzymskokatolickiej
w stosunkach majatkowych™ W: Prawo paristwowe a prawo wewngtrzne
zwigzkow wyznaniowych. Pamietnik VII Zjazdu Katedr i Wyktadowcow Pra-
wa Wyznaniowego, Gniezno 11-12 IX 2010, red. Krzysztof Krasowski, Mal-
gorzata Materniak-Pawlowska, Maksymilian Stanulewicz, 191-200. Poznan:
Ars boni et aequi.

Strzata, Marek. 2019. Oswiadczenie woli wyznaniowej osoby prawnej. Krakow:
Ksiegarnia Akademicka.

Trzeciak, Bogustaw. 2007. Klauzule odsylajgce w konkordatach z Hiszpanig
i z Polskg. Lublin: Towarzystwo Naukowe KUL.

Walencik, Dariusz. 2013. ,,Prawo kanoniczne (wewnetrzne) zwigzkéw wyzna-
niowych a prawo polskie”. Przeglgd Sgdowy 5: 11-25.

Wrocenski, Jozef. 2008. ,Klauzule odsylajace w konkordatach z Hiszpania
i z Polska, Bogustaw Trzeciak, Lublin 2007: [recenzja]”. Prawo Kanonicz-
ne 3/4: 407-412.

STUDIA Z PRAWA WYZNANIOWEGO | Vol. 25,2022 ARTYKULY



