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Ustalenie zwiqzku poziomu religijnosci (oraz miejsca studiowania) z emocjonal-
nymi reakcjami zwiqzanymi z Al pozwoli wyjasnié, w jaki sposob ludzie o zroz-
nicowanej religijnosci odnoszq sie do zmian technologicznych. Ustalenia takie
mogq mie¢ duze znaczenie, miedzy innymi dla projektantow i programistow Al,
ktorzy dazq do tworzenia technologii postrzeganej pozytywnie i akceptowalnej
przez roznorodne spolecznosci.

W erze szybkiego rozwoju technologicznego sztuczna inteligencja (ang.
artificial intelligence — Al) staje si¢ coraz silniej obecna w zyciu codziennym.
Systemy Al dynamicznie proliferuja w spoteczenstwie, zarbwno w obszarach
bezposrednio zwiazanych z codziennym zyciem jednostki, jak i w szerszym
kontekscie spotecznym. Tradycyjnie rozpisane w spoteczenstwie role i funkcje
przejmowane sg i transformowane przez Al, co nieustannie ujawnia nowe
mozliwos$ci dziatania tej technologii. Stopien adaptacji systemow Al ro$nie,
a sama technologia jest coraz czgsciej postrzegana jako immanentny sktadnik
otaczajacej nas rzeczywistosci.

Wszechobecno$¢ Al rodzi przy tym roznorodne reakcje emocjonalne, ktore
moga ksztaltowac si¢ pod wptywem wielu czynnikdéw. Sztuczna inteligencja
moze by¢ zroédlem fascynacji i nadziei, ale moze tez by¢ postrzegana jako
zagrozenie w sytuacji, gdy zaawansowane algorytmy beda w stanie zdomi-
nowac kluczowe aspekty zycia jednostek'. Mimo wysokiego zaawansowania
programistycznego i technologicznego nowoczesne systemy napotykaja na
problem przekroczenia tak zwanej doliny osobliwos$ci (ang. uncanny valley),
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Wykres 2. Zwiazek religijnosci i miejsca studiowania z zacickawieniem Al
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Wykres 3. Zwigzek religijnosci i miejsca studiowania z zaufaniem do Al
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Wykres 4. Zwiazek religijnosci i miejsca studiowania ze wstrgtem do Al

3.0

= Niereligijni
- Obojetni

== Religijni

2.8 9l

26

24

2.2

20

o
18

PL UK

Zrodlo: Obliczenia autoréw (1=niski wskaznik wstretu; 5=wysoki wskaznik wstretu)



Wykres 5. Zwigzek religijnosci i miejsca studiowania z radoscig odnosnie do Al
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wyrazajacy si¢ w jedoczesnym emocjonalnym odczuwaniu przez jednostki, ze
sztuczna inteligencja jest czyms$ zardwno im bliskim, jak i obcym?.

Istotnym czynnikiem warunkujacym postrzeganie przez jednostke nowych
zjawisk jest religia i religijnos¢. Ta sfera Zycia moze mie¢ znaczacy wpltyw na
ksztatltowanie swiatopogladu i zachowan jednostek®, wywierajac takze realny
wplyw na sposob, w jaki ludzie postrzegaja nowe technologie i na nie reaguja.
Rozwdj Al powinien wige sta¢ si¢ przedmiotem wspotpracy i dialogu migdzy
r6znymi obszarami wiedzy. Nauki $ciste moga dostarcza¢ informacji o mechani-
zmach dzialania i potencjalnych zastosowaniach Al, a nauki spoteczne pomagaé
zrozumie¢ wptyw Al na spoleczenstwo. Dialog wiara—rozum moze z kolei wnies¢
do dyskusji o Al perspektywe pytania o sens, cel i moralne implikacje rozwoju
technologicznego. W ten sposob, zamiast postrzegac rozwoj Al jako odizolowany
od pozostatych obszaréw zycia ludzkiego, mozna umiesci¢ go w szerszym kon-
tekscie, ktory uwzglednia zarowno cechujaca cztowieka daznos$¢ do poznawania
1 tworzenia, jak i poszukiwanie przezen glgbszego sensu i wartosci. Podejscie
takie moze nie tylko wzbogaca¢ rozumienie Al, ale takze sprzyja¢ rozwijaniu
technologii w sposob bardziej zrownowazony i etyczny, poniewaz dialog migdzy
réznymi dziedzinami i perspektywami wiedzy pozwala na lepsze rozumienie
potencjalnych konsekwencji i wyzwan zwiazanych z integracja Al w spoleczen-
stwie. Przyjecie perspektywy pluralizmu epistemologicznego w wyjasnianiu
akceptacji nowych technologii wydaje si¢ konieczne w przypadku podejmowa-
nia bardziej otwartej i elastycznej analizy roznorodnosci badanego zjawiska. To
z kolei umozliwia petniejsze 1 bardziej zréznicowane podejscie do problemdéw
o charakterze ztozonym, takich jak relacja miedzy rozwojem technologii a sze-
rokim spektrum ludzkich doswiadczen, w tym zwiazek migdzy do§wiadczeniem
religijnym a percepcja przez jednostke innowacji technologicznych®.

Celem niniejszego artykutu jest zbadanie zwiazku migdzy poziomem reli-
gijnosci studentow w Polsce 1 w Wielkiej Brytanii a ich emocjonalnymi reakcja-
mi na sztuczna inteligencj¢. Studenci stanowia specyficzna grupg spoteczna. Ze
wzgledu na wiek i poziom wyksztatcenia sg otwarci na innowacje technologicz-
ne, maja o nich stosunkowo duza wiedzg i ch¢tnie z nich korzystaja’. W przy-
szto$ci beda stanowic elitg spoleczna, pehiac istotne funkcje w réznych sferach
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zycia spoteczno-gospodarczego i w administracji panstwa. Artykut analizuje
zwiazki migdzy réznymi poziomami religijnosci w réznych miejscach studio-
wania a postrzeganiem sztucznej inteligencji i reakcjami na nia i koncentruje
si¢ na emocjach takich, jak ciekawos¢, strach, smutek, ztos¢, zaufanie, wstret
i rados¢. Badanie to dazy do wyjasnienia, jak religijno$¢ ksztattuje postawy
jednostek wobec Al lub poszczegolne komponenty tych postaw. Terminy ,,po-
stawy” 1 ,,komponent emocjonalny” beda niekiedy uzywane zamiennie.

Wybor Polski 1 Wielkiej Brytanii jako obszaréw badan nie jest przypad-
kowy. Te dwa kraje reprezentuja réznorodne konteksty kulturowe i religijne,
co moze wplywac na sposob, w jaki zyjacy w nich ludzie postrzegaja nowe
technologie. Polska, z glgboko zakorzenionymi tradycjami katolickimi, 1 Wiel-
ka Brytania, gdzie dominuje wigkszy pluralizm $§wiatopogladowy®, stanowia
interesujace pola do analizy zwigzku religijnosci z reakcjami emocjonalnymi
wobec Al. Ponadto wigkszos¢ technologii Al opracowywana i programowana
jest w jezyku angielskim, co moze generowac rézne sposoby jej percepcji
i reakcje na nig w zaleznosci od ojczystego jezyka uzytkownika. Moze to
stwarza¢ ryzyko, ze ,,wykorzystanie jezyka angielskiego do programowania
algorytmoéw — ze wszystkimi wartosciami i wyrazeniami kulturowymi, ktore
ten jeden jezyk posiada w odniesieniu do innych — [prowadzi¢ bedzie do] coraz
wigkszych trudnosci w dekodowaniu ztozonych wiadomosci™.

Poprzez pordwnanie reakcji na Al badanie to dazy do glebszego zrozumie-
nia, jak tlo jezykowo-kulturowe, a wigc w przypadku studentéw ich miejsce
studiowania, wiaze si¢ z poziomem akceptacji nowoczesnych technologii
i zaufania do nich®.

Istnieje wiele definicji religijnosci, podobnie jak definicji religii, co sprawia,
ze termin ,religijno$¢” jest nicostry i wieloznaczny®. Zjawisko to bywa coraz cze-
Sciej interpretowane poprzez racjonalne, naukowe i techniczne wyjasnienia'.

Religijno$¢ odnosi si¢ do indywidualnego do§wiadczenia oraz wewngtrz-
nego stosunku jednostki do sacrum, a takze do elementéw sktadajacych si¢ na

¢ Por.J. Kozak,M. Wddka,S. Fel, Zaangazowanie spoleczne polskich migrantow w Zjed-
noczonym Krolestwie Wielkiej Brytanii i Irlandii Pétnocnej a ich opinia o skutkach brexitu, ,,Social
Space” 2022, nr 2(23), s. 22n.
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religi¢ (migdzy innymi do doktryny, nauczania spotecznego czy kultu). W ba-
daniach socjologicznych uwzglednia sig roznice ujgc i interpretacji religijnosci
dotyczace najczgsciej cech religijnosci, jej istoty i specyfiki''.

Na potrzeby naszego projektu badawczego przyjelismy parametr, w ktérym
potaczono dwie kluczowe zmienne: globalny stosunek do wiary i uczestnictwo
w praktykach religijnych. Pozwolilo to skonstruowac¢ typologie umozliwiajaca
podziat respondentéw na religijnych, niereligijnych badz obojgtnych wobec
religii, co jest przydatne w lepszym wyjasnieniu reakcji emocjonalnych na Al
Dziatanie takie spojne jest z podejsciem uznajacym ztozonos¢ doswiadczenia
religijnego 1 konieczno$¢ jego wielowymiarowej analizy w socjologii religii:
,»Na podstawie pytania o globalny stosunek do wiary tworzy si¢ prosta typologi¢
0soOb wierzacych [...], z kolei odpowiedz na pytanie o autoidentyfikacje jest dalej
weryfikowana w szeregu pytan szczegdétowych, m.in. dotyczacych praktyk™'.

Przyjmujemy, ze ustalenie zwiazku poziomu religijnosci (oraz miejsca
studiowania) z emocjonalnymi reakcjami zwigzanymi z Al umozliwi glgbsze
poznanie problematyki, ktora podejmujemy, i pozwoli wyjasni¢, w jaki sposob
ludzie o zréznicowanej religijnosci odnosza si¢ do zmian technologicznych.
Ustalenia takie moga mie¢ duze znaczenie, miedzy innymi dla projektantow
1 programistow Al, ktorzy daza do tworzenia technologii postrzeganej pozy-
tywnie i akceptowalnej przez roznorodne spotecznosci.

OBSZARY BADAWCZE
PRZEGLAD LITERATURY

Dotychczasowe publikacje przedstawiaja dos¢ szeroki zakres perspektyw,
obejmujacych réznorodne aspekty zwiazkow Al z postawami spoltecznymi,
w tym z jej komponentem afektywnym — emocjami. Literatura przedmiotu
porusza takie zagadnienia, jak zwiazek religii i kultury z postrzeganiem AI",
wplyw Al na spotecznosci i interakcje miedzyludzkie', postawy wobec Al
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i transhumanizmu'® oraz etyczne i filozoficzne kwestie zwiazane z AI'°. Auto-
rzy zwracaja uwage na etyczne implikacje rozwoju Al, podkreslaja znaczenie
moralnego prawa cztowieka do ksztattowania tej technologii'” oraz analizuja
konsekwencje prob wprowadzania ,,ucielesnionej” Al do spoteczenstwa, mig-
dzy innymi w postaci robotow humanoidalnych'®. Podnosi si¢ kwesti¢ fascy-
nacji sztuczng inteligencja, ostrzegajac przed utopijnymi wizjami cyfrowego
raju i nadmiernym entuzjazmem wobec jej mozliwosci, ktory moze ograniczaé
wolno$¢ indywidualna jednostki". Zwraca si¢ uwagg, ze chociaz obawy i na-
dzieje zwiazane z Al maja racjonalne podstawy, to cz¢sto sa one ksztattowane
przez lek, ktory wynika z naturalnej ludzkiej sktonno$ci do obawiania sig rzeczy
czy zjawisk, ktore nie sa zrozumiate czy przewidywalne®. Proponuje si¢ model
symbiotycznej Al oparty na koncepcji ,,oswojonej” technologii jako sposob na
osiagnigcie korzystnej symbiozy jednostki z nowoczesna technologia®'.

Waznym przedmiotem eksploracji wydaje si¢ zagadnienie, w jaki sposob
religijno$¢ moze oddzialywa¢ na reakcje emocjonalne zwiazane z AI. W li-
teraturze podkresla sig, ze przekonania religijne moga ksztattowaé zarowno
pozytywne, jak i negatywne emocje wobec Al, co moze przektadac sig na re-
akcje jednostki na postep technologiczny i na jego potencjalne konsekwencje?.
Badacze podkreslaja znaczenie wlaczania etycznych i duchowych aspektow
w proces tworzenia A1 — przyjecie takiego wlasnie podej$cia moze prowadzi¢
do bardziej zrownowazonego 1 etycznie odpowiedzialnego rozwoju tej techno-
logii, uwzgledniajacego harmoni¢ miedzy Swiatem przyrody, spoleczenstwem,
duchowoscia i technologia®.
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Al & Society” 38(2023) nr 1, s. 185-196.
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W literaturze prowadzona jest takze dyskusja na temat potencjalnych za-
grozen i obaw zwiazanych z roznymi koncepcjami i obszarami zastosowania
sztucznej inteligencji. Chodzi migdzy innymi o lgk egzystencjalny wywolany
przez zagrozenia zwiazane z najnowszymi technologiami oraz o niepokdj do-
tyczacy godnosci zycia ludzkiego w perspektywie rozwoju AI*. Podejmuje
si¢ takze teoretyczne rozwazania dotyczace wptywu réznych tradycji religij-
nych i kulturowych na postawy emocjonalne wobec sztucznej inteligencji,
koncentrujac si¢ na roznicach migdzy kulturami wschodnimi a zachodnimi®.
Analizuje si¢ sposob, w jaki rozne religie wplywaja na percepcje i akceptacje
technologii, a takze zroznicowane podejscia do Al w poszczegolnych kultu-
rach i tradycjach religijnych?’. Zauwaza si¢ roOwniez, ze ingerencja technologii
sztucznej inteligencji w funkcjonowanie spoteczenstwa moze oddzialywac¢ na
wyobraznig religijna, czyli na sposob, w jaki jednostki rozumieja i do§wiad-
czaja sacrum, duchowosci oraz roznych aspektow religijnych zycia, czgsto
emocjonalnie ugruntowanych w relacjach z przyroda i otoczeniem?,.

W tym konteks$cie wazny watek analiz stanowia wyzwania zwigzane
z transhumanizmem i posthumanizmem?®. W nieuwzgl¢dnianiu etycznych
i duchowych aspektow rozwoju sztucznej inteligencji dostrzega si¢ zagroze-
nia dla ludzkich wartosci oraz dla godnosci cztowieka i postuluje si¢ gleboka
refleksj¢ etyczna oraz respektowanie warto$ci humanistycznych w procesie
projektowania i wdrazania technologii AI*°. W nawiazaniu do emocjonalnych
reakcji na sztuczng inteligencjg jej przyszto$¢ przedstawia si¢ w literaturze
przedmiotu przez pryzmat trzech scenariuszy: rajskiego, piekielnego i trium-
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30 Zob.np. K. Al-Kassimi, A Postmodern (Singularity) Future with a Post-Human Godless
Algorithm: Trans-Humanism, Artificial Intelligence, and Dataism, ,,Religions” 14(2023) nr 8, s. 1-26.
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falnego, podkreslajac znaczenie postawy humanistycznej i kontroli nad roz-
wojem technologii w ksztaltowaniu przysztosci®!.

Reasumujac, przeglad literatury dotyczacy spolecznych, etycznych i filo-
zoficznych aspektow rozwoju sztucznej inteligencji pozwala wyrdzni¢ szes¢
kluczowych obszarow, ktore odzwierciedlaja roznorodno$¢ perspektyw i gle-
big¢ dyskusji. Sa to (1) wyzwania zwiazane z technologia Al, (2) oddziatywa-
nie kultury i religii na percepcje Al, (3) wptyw Al na interakcje spoteczne,
(4) filozoficzne rozwazania dotyczace jej natury i przysztosci, (5) etyczne
aspekty wdrazania technologii oraz (6) rozne scenariusze rozwoju Al.

HIPOTEZY BADAWCZE

Przeglad literatury sugeruje, ze r6zne czynniki, w tym religijnosc¢ i tto kul-
turowe zwigzane z miejscem zamieszkania i jezykiem danej osoby, moga mie¢
znaczacy zwiazek z ksztalttowaniem jej reakcji emocjonalnych, zarowno po-
zytywnych, jak i negatywnych, na sztuczna inteligencj¢. Postanowiono zatem
sformutowa¢ nastgpujaca hipoteze¢ ogdlna: Poziom religijnosci oraz miejsce
studiowania ksztaltuja emocjonalne reakcje na Al, warunkujac zarbwno pozy-
tywne, jak 1 negatywne postawy wobec tej technologii. Aby szczegdtowo zbadac
zwiazek religijno$ci z r6znymi emocjami w kontekscie Al, sformutowano trzy
hipotezy szczegotowe: (1) hipoteze dotyczaca emocji negatywnych: Osoby reli-
gijne wykazuja ogdlnie wyzszy poziom emocji negatywnych (takich jak wstret)
w reakcji na Al w pordwnaniu z osobami niereligijnymi i obojgtnymi; (2) hipote-
z¢ dotyczaca emocji pozytywnych: Osoby religijne wykazuja ogoélnie nizszy po-
ziom emocji pozytywnych (np. radosci, zaufania) w reakcji na Al w pordwnaniu
z osobami niereligijnymi i obojetnymi; (3) hipoteze dotyczaca ciekawos$ci i miej-
sca studiowania (jezyka): Studenci z regionow, w ktorych dostgpne narzgdzia Al
nie sa jeszcze odpowiednio dostosowane do lokalnych jezykow i dziataja mniej
efektywnie niz w wersjach angielskojezycznych, wykazuja wigksza ciekawos¢
wobec technologii Al w poréwnaniu do studentéw z regionéw, gdzie narzedzia
te sa bardziej rozwinigte 1 efektywnie funkcjonuja w jezyku angielskim.

METODA PROWADZENIA BADAN

Ilosciowe badania socjologiczne przeprowadzono na przetomie roku
2023 i 2024 na reprezentatywnej probie 2098 studentow w Wielkiej Brytanii

31 Zob.np.R. TomaszewsKka, Raj—pieklo — triumf. Sztuczna inteligencja w scenariuszach
przyszlosci, ,,Ethos” 36(2023) nr 3(143), s. 253-274.
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(N=1010) i w Polsce (N=1088)*2. W przypadku studentoéw w Wielkiej Bry-
tanii zapewnienie reprezentatywnosci osiagnig¢to przez ustanowienie kwot
reprezentacyjnych migdzy innymi na podstawie pitci, roku studiow i grupy
uniwersyteckiej, zgodnie z danymi populacyjnymi Higher Education Stati-
stics Agency (HESA)*. Pozwolito to na osiagnigcie stabilnych baz dla kazdej
z grup demograficznych, co jest kluczowe dla wiarygodnosci wynikéw. Bada-
nie przeprowadzono przez panel badawczy Savanta. Z kolei w Polsce zastoso-
wano metode Respondent-Driven Sampling (RDS), opierajaca si¢ na technice
probkowania kuli $nieznej z odpowiednimi korektami statystycznymi, aby
zapewnic¢ reprezentatywno$¢ proby?**. Zastosowano kwoty z uwzglednieniem
podziatu na grupy kierunkow ksztalcenia zgodnie z klasyfikacja ISCED-F
2013 podana przez Gtowny Urzad Statystyczny, co pozwolito na wiarygodne
odzwierciedlenie réznorodno$ci srodowiska studenckiego w Polsce®. Dzig-
ki zastosowaniu tych metod, badanie moglo skutecznie uchwyci¢ specyfike
1 roznorodno$¢ postaw studentow obu krajow wobec badanego zagadnienia,
zapewniajac tym samym solidne podstawy do analiz 1 wnioskowan.

W badaniach wzigto udziat 31,7% mezczyzn oraz 64,3% kobiet. Pig¢ 0sob
deklarowato inna pte¢ (0,2%), a 3,7% odmoéwito odpowiedzi na to pytanie.
Sredni wiek studentow to 22,85 (SD=7,7)%*.

W przeprowadzonym badaniu zastosowano miarg religijnosci oparta na
kombinacji dwoch zmiennych: praktyk religijnych i1 autodeklaracji wiary. Re-
spondenci oceniali swoja czgstotliwos¢ uczestnictwa w takich praktykach na
skali od 1 do 5, gdzie 1 oznaczalo ,,w ogdle nie praktykuje”, a 5 — ,,praktykuje
bardzo czegsto (kilka razy w tygodniu)”. W przypadku zmiennej dotyczacej
autodeklaracji wiary na skali od 1 do 5 respondenci okreslali stopien swojej
religijnosci, od 1 — ,,jestem niewierzacy”, do 5 — ,,jestem glgboko wierzacy”.
Obie zmienne zostaty zsumowane, tworzac skale od 2 do 10, ktéra miata na
celu odzwierciedlenie ogdlnego poziomu religijnosci respondentow. Uzyskana
skala byta podstawa segmentacji, tworzac w ten sposob zmienng ,,religijnosc”,
ktora obejmowata trzy kategorie: niereligijnych, obojetnych i religijnych.

32 Symbol ,,N” to standardowe oznaczenie uzywane w statystyce i naukach spotecznych, ktore
wskazuje na liczbg jednostek (0sob) w badanej probie.

3 Zob. HESA, Who's Studying in HE?, Higher Education Statistics Agency, Chelten-
ham 2023.

3 Por. Kozak, Fel,dz cyt,s. 5n.

33 Zob. GUS, Szkolnictwo wyzsze w roku akademickim 2022/2023, Gtowny Urzad Statystyczny,
Warszawa 2023.

3 W statystyce oznaczenie ,,SD” (ang. standard deviation, czyli odchylenie standardowe)
okresla zréznicowanie warto$ci w zbiorze danych wzgledem $redniej. Wyzsza warto$¢ odchylenia
standardowego oznacza wigksze rozproszenie wynikow, a nizsza — wigksza koncentracje wokot
sredniej.
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Analiza korelacji Pearsona wykazata wysoki wspolczynnik korelacji
(r=0,824) migdzy zmiennymi dotyczacymi praktyk religijnych i autodeklara-
cji wiary, co sugeruje silnag wspotzaleznos¢ tych wymiaréw. Przeprowadzono
takze eksploracyjna analizg czynnikowa (Exploratory Factor Analysis — EFA)
na podstawie metody analizy glownych sktadowych (Principal Component
Analysis — PCA) z wykorzystaniem rotacji ortogonalnej Varimax. Wysoka
wartosc¢ testu sferycznosci Bartletta (1140,234 przy p<0,001) potwierdza, ze
zmienne sa odpowiednio skorelowane, co jest istotne dla analizy czynnikowe;.
Analizg wspieraja rowniez wyniki regresji liniowej, w ktdrej obie zmienne
wykazaly istotno$¢ statystyczna (p<0,001). Wyniki te stanowia dodatkowy
argument przemawiajacy za skutecznoscia prostej sumy jako metody agregacji
tych zmiennych.

Nalezy takze nadmienié, Zze dzialanie takie spdjne jest z podej$ciem uzna-
jacym ztozono$¢ doswiadczenia religijnego i konieczno$¢ jego wielowymia-
rowej analizy w socjologii religii: ,,Na podstawie pytania o globalny stosunek
do wiary tworzy si¢ prosta typologi¢ oséb wierzacych [...] z kolei odpowiedz
na pytanie o autoidentyfikacjg jest dalej weryfikowana w szeregu pytan szcze-
gotowych, m.in. dotyczacych praktyk™’.

Autorskie narzedzie badawcze — kwestionariusz ankiety — zostato skonstru-
owane do mierzenia postaw studentow wobec Al. Ujecie postaw nawiazuje do
teorii postaw Rosenberga i Hovlanda®, ktorzy definiuja je jako trwate skton-
nos$ci do reagowania na obiekty lub sytuacje w okre§lony sposob, obejmujace
sktadowe afektywne (emocje i uczucia), poznawcze (wiedzg) oraz behawioral-
ne (sktonnosci do okreslonych dziatan). Jednym z badanych wymiarow postaw
jest zaufanie, ktore zostato zmierzone przez specyficzny podzbior twierdzen
ocenianych na pigciostopniowej skali, gdzie cyfra 1 oznacza, ze respondent
zdecydowanie nie zgadza si¢ z danym twierdzeniem, a cyfra 5 jest ocena wy-
razajaca pelna zgodnos¢ z trescia danego twierdzenia. Tres¢ pytan dotyczacych
zaufania do Al zostata opracowana na kanwie istniejacej literatury, ktéra wy-
réznia trzy wymiary zaufania do tej technologii (niezawodno$¢, przydatnosé
i funkcjonalno$¢)* badz tez odnosi sig to tego zagadnienia bardziej szczego-
towo, wyr6zniajac kategorie zaufania do nowych technologii®.

T Bozewicz, dz cyt., s.42.

% Zob.M.J. Rosenberg, CI. Hovland, Cognitive, Affective and Behavioral Compo-
nents of Attitudes, w: Attitude Organization and Change: An Analysis of Consistency among Attitude
Components, red. M.J. Rosenberg, C.I. Hovland, Yale University Press, New Haven 1960, s. 1-14.

¥ Zob.H. Choung,P. David, A. Ross, Trust in Al and Its Role in the Acceptance of Al
Technologies, ,,International Journal of Human-Computer Interaction” 39(2023) nr 9, s. 1727-1739.

“Por.S. Lockey,N. Gillespie,D. Holm,I. Asadi Someh, 4 Review of Trust
in Artificial Intelligence: Challenges, Vulnerabilities and Future Directions, w: Proceedings of
the 54th Hawaii International Conference on System Sciences 2021, HICSS, Kauai, Hawaii, 2021,
s. 5463-5472.
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REZULTATY

Okazato sig, ze dwoch na pigciu studentow deklarowato sig¢ jako niewie-
rzacy, niemal co czwarty jako obojetny, a co trzeci jako wierzacy. Wyzsza
warto$¢ wskaznika niewierzacych odnotowano w Wielkiej Brytanii. Tym
samym wigcej studentow w Polsce deklarowato si¢ jako wierzacy. Warto$¢
wskaznika obojetnych religijnie okazata si¢ wyzsza w przypadku studentow
w Polsce (Tabela 1).

Tabela 1. Autodeklaracja wiary

Polska Wielka Brytania |Razem

N % N % N %
Niewierzacy 381 35,0 478 473 859 40,9
Obojetni religijnie 286 26,3 196 19,4 482 23,0
Wierzacy 421 38,7 336 33,3 757 36,1
Ogolem 1088 100,0 1010 100,0 2098 100,0

¥2=34,450; df=2; p<0,001; C=0,127
Zrodto: Obliczenia autoréw

Studenci w zdecydowanej wigkszos$ci deklarowali brak praktyk religijnych,
co czwarty praktykowal regularnie, a co piaty nieregularnie. Warto$¢ wskazni-
ka niepraktykujacych okazal si¢ wyzszy w przypadku studentoéw w Wielkiej
Brytanii. Studenci w Polsce czgsciej z kolei praktykowali regularnie badz nie-
regularnie anizeli studenci w Wielkiej Brytanii (Tabela 2).

Tabela 2. Czgstotliwo$¢ praktyk religijnych

Wielka
Polska Brytania Razem
N % N % N %
Niepraktykujacy 554 (50,9 |603 |59,7 1157 |55.2
Nieregularnie praktykujacy 234 21,5 190 |18,8 |424 (20,2
Regularnie praktykujacy 300 27,6 (217 (21,5 |517 |24,6
Ogolem 1088 |100,0 |1010 [100,0 |2098 |100,0

x2=17,090; df=2; p<0,001; C=0,090
Zrodto: Obliczenia autoréw
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Co czwarty student zostat skategoryzowany jako niereligijny, co trzeci
jako obojgtny, a co piaty jako religijny. Wartos¢ wskaznika studentow niereli-
gijnych okazala si¢ wyzsza wsrdd studentow w Wielkiej Brytanii, obojgtnych
i religijnych odnotowano zas§ wigcej w Polsce (Wykres 1).

W dalszej kolejnosci przeprowadzono dwuczynnikowa analize¢ wariancji
(Analysis of Variance — ANOVA), aby zbada¢ zwiazek rdznych zmiennych
niezaleznych z zakresem emocji wywolanych przez Al. Szczeg6lna uwage
poswigcono modelowi skorygowanemu efektow migdzyobiektowych, co po-
zwolilo na oceng istotnosci statystycznej zwiazku badanych zmiennych z emo-
cjami takimi, jak ciekawo$¢, strach, smutek, zto$¢, zaufanie, wstret i radosc.
Wykorzystanie tego podejécia pozwolito na wyjasnienie, w jaki sposob anali-
zowane czynniki ksztattuja emocjonalne reakcje uczestnikow, z uwzglednie-
niem zaréwno pojedynczych zmiennych (religijnosci 1 miejsca studiowania),
jak iich interakcji.

W analizie efektéw migdzyobiektowych dla zmiennej ,,cickawo$¢ wobec
AI” stwierdzono, ze efekt gtowny miejsca studiowania okazat sig istotny staty-
stycznie (F (1,2092) =7,883; p=0,005; n>=0,004; mata wielko$¢ efektu). Efekt
gléwny religijno$ci nie jest istotny statystycznie (F (2, 2092)=0,082; p=0,922).
Wykazano efekt interakcji migdzy miejscem studiowania a religijnoscia
(F (2, 2092)=6,036; p=0,002; n>=0,06; $rednia wielkos¢ efektu).

Polscy studenci niereligijni 1 obojgtni wykazuja wyzszy poziom ciekawos$ci
wobec sztucznej inteligencji niz studenci niereligijni i oboj¢tni w Wielkiej Bry-
tanii. Z kolei studenci w Polsce deklarujacy si¢ jako religijni wykazuja nizszy
poziom ciekawos$ci niz studenci religijni w Wielkiej Brytanii (Wykres 2).

W analizie efektow miedzyobiektowych dla zmiennej ,,strach wobec AI”
stwierdzono, ze efekt gtlowny miejsca studiowania okazat sig istotny staty-
stycznie (F (1,2092) =44,064; p<0,001; n?>=0,21; duza wielko$¢ efektu). Efekt
gtéwny religijnos$ci jest istotny statystycznie (F (2, 2092)=13,816; p<0,001;
1n*=0,13; srednia wielkos¢ efektu). Efekt interakcji migdzy miejscem studio-
wania a religijno$cia okazat si¢ nieistotny statystycznie (F (2, 2092)= 0,0872;
p=0,418).

W analizie efektow migdzyobiektowych dla zmiennej ,,smutek wobec Al”,
stwierdzono, ze efekt gtéwny miejsca studiowania okazat sig istotny statystycz-
nie (F (1, 2092) =153,884; p<0.001; n>=0,07; srednia wielkos¢ efektu). Takze
efekt glowny religijno$ci jest istotny statystycznie (F (2, 2092)=26,576; p<0,001;
1n?=0,02; mata wielkos¢ efektu). Efekt interakcji migdzy miejscem studiowania
a religijnoscia okazal sig nieistotny statystycznie (F (2, 2092)= 2,645; p=0,07).

W analizie efektow migdzyobiektowych dla zmiennej ,,zlo$§¢ wobec AI”
stwierdzono, ze efekt gtéwny miejsca studiowania okazat si¢ istotny statystycz-
nie (F (1, 2092) =166,593; p<0,001; n?>=0,07; $rednia wielkos$¢ efektu). Efekt
gléwny religijnosci jest istotny statystycznie (F (2, 2092)=22,805; p<0,001;
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n*=0,02; mata wielko$¢ efektu). Efekt interakcji migdzy miejscem studiowania
a religijno$cia okazat si¢ nieistotny statystycznie (F (2, 2092)= 2,484; p=0,08).

W analizie efektow migdzyobiektowych dla zmiennej ,,zaufanie wobec
AI” stwierdzono, ze efekt gtowny miejsca studiowania okazat si¢ istotny staty-
stycznie (F (1,2092)=55,873; p<0,001; n>=0,03; mata wielkos¢ efektu). Row-
niez efekt glowny religijnosci jest istotny statystycznie (F (2, 2092)=29,377;
p<0,001; n?>=0,03; mata wielkos¢ efektu). Efekt interakcji pomiedzy miejscem
studiowania a religijnos$cia okazat sig istotny statystycznie (F (2, 2092)=16,222;
p<0,001; n*=0,02; mata wielko$¢ efektu).

Studenci w Polsce (religijni, obojetni, niereligijni) wykazuja nizszy poziom
zaufania do Al niz studenci religijni, obojgtni i niereligijni w Wielkiej Brytanii.
Osoby religijne wsrod studentow, zardéwno w Polsce, jak i w Wielkiej Brytanii
wyrazaja wyzszy poziom zaufania do Al anizeli obojgtne i niereligijne, przy
czym warto$ci wskaznikoéw dla wierzacych i obojetnych w Polsce sa do siebie
zblizone (Wykres 3).

W analizie efektow migdzyobiektowych dla zmiennej ,,wstrgt wobec AI”
stwierdzono, ze efekt gldéwny miejsca studiowania okazat sig istotny statystycz-
nie (F (1, 2092) =162,491; p<0,001; n>=0,07; $rednia wielkos¢ efektu). Efekt
glowny religijnosci jest istotny statystycznie (F (2, 2092)=17,657; p<0,001;
n>=0,02; mata wielko$¢ efektu). Efekt interakcji migdzy miejscem studiowania
a religijnos$cia okazat si¢ istotny statystycznie (F (2, 2092)=5,905; p<0,003;
n*=0,06; srednia wielkos¢ efektu).

Polscy studenci (religijni, obojgtni, niereligijni) wykazuja nizszy poziom
wstretu wobec Al niz studenci religijni, obojetni i niereligijni w Wielkiej Bry-
tanii. Osoby religijne, zarowno w Polsce, jak i w Wielkiej Brytanii, wyrazaja
wyzszy poziom wstretu wobec Al anizeli osoby obojetne i niereligijne z tych
krajow (Wykres 4).

W analizie efektow migdzyobiektowych dla zmiennej ,,rado$¢ wobec Al”
stwierdzono, ze efekt gtowny miejsca studiowania okazat si¢ istotny staty-
stycznie (F (1,2092)=18,864; p<0,001; 1?>=0,01; mata wielko$¢ efektu). Efekt
glowny religijnosci jest istotny statystycznie (F (2, 2092)=23,873; p<0,001;
n>=0,02; mata wielko$¢ efektu). Efekt interakcji migdzy miejscem studiowania
a religijnoscia okazat si¢ istotny statystycznie (F (2, 2092)=16,563 p<0,001;
n*=0,02; mata wielkos¢ efektu).

Polscy studenci religijni 1 religijnie oboj¢tni wykazuja nizszy poziom ra-
dosci odnosnie do Al niz studenci religijni, obojetni i niereligijni w Wielkiej
Brytanii. Z kolei w przypadku polskich studentéw niereligijnych warto$¢
wskaznika ,,rado$¢ z AI” jest nieco wyzsza anizeli w przypadku studentow
niereligijnych w Wielkiej Brytanii. Osoby religijne z tego kraju wyrazaly wyz-
szy poziom z rado$ci z Al anizeli jakakolwiek inna grupa studentow. Z kolei
osoby religijne w Polsce charakteryzowat wyzszy poziom rados$ci niz osoby
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niewierzace w Polsce 1 w Wielkiej Brytanii, ale poziom ten okazat si¢ nizszy
anizeli w przypadku religijnie obojetnych zarowno w Polsce, jak i w Wielkiej
Brytanii. Osoby oboj¢tne religijnie przejawiaty zdecydowanie wyzszy poziom
radosci z Al anizeli niewierzace (Wykres 5).

DYSKUSJA

Wyniki badania ,,Postawy studentow wobec AI” pozwalaja na bezposred-
nie odniesienie si¢ do sformutowanych hipotez dotyczacych zwiazku poziomu
religijnosci z emocjonalnymi reakcjami na sztuczng inteligencjg.

Wyniki badania dostarczaja danych potwierdzajacych hipotezg pierwsza,
dotyczaca emocji negatywnych. Ustalono, ze osoby religijne wykazuja wyzszy
poziom negatywnych emocji (takich jak wstret lub podobne) wobec Al w po-
réwnaniu do oso6b niereligijnych oraz obojetnych religijnie zar6wno w grupie
studiujacych w Polsce, jak 1 w Wielkiej Brytanii. Stanowi to potwierdzenie
zatozenia, ze religijno$¢ moze intensyfikowac negatywne reakcje emocjonalne
na nowe technologie, takie jak Al. Hipoteza pierwsza, zaktadajaca, ze wyzszy
poziom religijno$ci moze nasila¢ uczucia negatywne wobec Al, znajduje zatem
potwierdzenie w wynikach badania.

Wyniki badania nie potwierdzaja jednoznacznie hipotezy drugiej, doty-
czacej emocji pozytywnych. W badaniu stwierdzono nizsze poziomy zaufania
do sztucznej inteligencji i odczuwanej wobec niej radosci wsrod osob nie-
wierzacych i obojetnych, jednakze w przypadku ciekawos$ci wyniki réznicuje
kraj studiowania. O ile w przypadku studiujacych w Wielkiej Brytanii osoby
wierzace charakteryzuja si¢ wyzsza wartoscia wskaznika ciekawo$ci wobec
Al, o tyle wsrdd studentow w Polsce wystepuje zjawisko odwrotne — to osoby
obojetne 1 niereligijne sa bardziej zaciekawione nowa technologia. Moze to
oznaczaé, ze zwiazek migdzy religijnoscia a pozytywnymi emocjami wobec
Al jest bardziej ztozony 1 wymaga dalszych badan.

Analiza wynikow dotyczacych miejsca studiowania w kontekscie cie-
kawosci odnosnie do Al ujawnia takze interesujace odkrycia, potwierdzajac
czgsciowo hipotezg trzecia. W Polsce studentoéw niewierzacych i obojetnych
religijnie charakteryzuja znacznie wyzsze warto$ci wskaznika ciekawosci wo-
bec Al anizeli studentow niereligijnych i obojgtnych w Wielkiej Brytanii. Jak
wspomniano wyzej, wyjatek stanowia osoby religijne, w przypadku ktérych
studiujacy w Wielkiej Brytanii wykazuja wyzszy poziom zainteresowania
sztuczna inteligencja niz studenci religijni w Polsce.

Analiza odczuwanych emocji negatywnych wykazata nizsze poziomy
wstretu wobec sztucznej inteligencji wsrod polskich studentow we wszystkich
grupach religijnosci w pordwnaniu ze studentami brytyjskimi.
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Mniejsza ekspozycja na Al i mniejsza znajomos¢ jej potencjalnych zasto-
sowan oraz generowanych przez nia rodzajow ryzyka, wiazaca si¢ z relatywnie
stabsza (w stosunku do studentoéw brytyjskich) znajomoscia jezyka angielskie-
g0, moga prowadzi¢ do ogdlnie nizszego poziomu negatywnych emocji wobec
sztucznej inteligencji, takich jak wstret, gdyz wstret czesto stanowi reakcje na
zagrozenia konkretne i zrozumiate*'. To za$ wskazuje, ze kontekst kulturowy
1 edukacyjny, w ktorym odbywa si¢ nauka, moze mie¢ istotne znaczenie dla
poziomu wiedzy o sztucznej inteligencji, moderujac zwiazek z innymi czyn-
nikami, co moze prowadzi¢ do réznic w poziomie zaznajomienia z kwestiami
zwiazanymi z AI*.

W spoteczenstwach, ktore przechodza transformacj¢ od skupienia na po-
trzebach podstawowych ku koncentracji na wartosciach postmaterialistycz-
nych®, a do takich nalezy spoleczenstwo polskie, lokujace si¢ blizej bieguna
warto$ci materialistycznych i tradycjonalizmu*, moze wystepowaé zjawisko
niedostrzegania pelnego zakresu potencjalnych zagrozen zwiazanych z tech-
nologiami Al. Brak glg¢bszej swiadomosci co do ich skutkéw moze wigc pro-
wadzi¢ do mniej intensywnych reakcji emocjonalnych zarowno pozytywnych,
jak i negatywnych, co tlumaczy obserwowane nizsze poziomy zaufania oraz
wstretu wobec sztucznej inteligencji®.

Wskazniki zaufania sugeruja, ze studenci polscy ze wszystkich badanych
grup wykazuja ogodlnie nizszy poziom zaufania do Al niz studenci w Wielkiej
Brytanii. Poziom radosci zwiazanej z mozliwos$ciami, jakie niesie z soba sztucz-
na inteligencja, jest rowniez odmienny w obu krajach. Niereligijni studenci
w Polsce wykazuja wyzsze wskazniki radosci w reakcji na Al niz niereligijni
Brytyjczycy, podczas gdy osoby religijne w Wielkiej Brytanii charakteryzuja sig
zdecydowanie najwyzszymi wskaznikami radosci wobec nowych technologii.

# Por. S.C. Napolitano,CE. Balling,I. Peckinpaugh,DB. Samuel,
S.P. Lane, Perceived Social Support Attenuates Increased Hostile Reactions to Traumatic Threat,
»Journal of Clinical Psychology” 79(2023) nr 11, s. 2567n., 2576-2578.

“ Por.F. Kaya,F. Aydin,A. Schepman,P. Rodway,O. Yetisensoy,M. Demir
K aya, The Roles of Personality Traits, Al Anxiety, and Demographic Factors in Attitudes toward
Artificial Intelligence, ,,International Journal of Human-Computer Interaction” 40(2024) nr 2, s. 510;
zob. 0. Zawacki-Richter,V.I. Marin,M. Bond,F. Gouverneur, Systematic Review
of Research on Artificial Intelligence Applications in Higher Education — Where are the Educators?,
»International Journal of Educational Technology in Higher Education” 16(2019) nr 1, s. 39.

“ Por.Y. Zhong,R.F. Inglehart, China as Number One? The Emerging Values of a Rising
Power, University of Michigan Press, Ann Arbor 2024, s. 4-17.

# Por.D. Szczygielski, Etos malzensko-rodzinny w warunkach polskiego spoleczenstwa
konsumpcyjnego. Studium socjologiczne, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 2020, s. 57n.

“ Por. M.A. Wani,N. Agarwal,S. Jabin,S.Z. Hussain, User Emotion Analysis in
Conflicting Versus Non-Conflicting Regions Using Online Social Networks, ,,Telematics and Infor-
matics” 35(2018) nr 8, s. 2330-2332.
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Obserwowane roznice w reakcjach polskich 1 brytyjskich studentow na Al
mozna wyjasnia¢ za pomoca teorii wpltywu kulturowego indywidualizmu i ko-
lektywizmu*® oraz r6znic w poziomie i naturze religijnosci w réznych spotecz-
nosciach (krajach)*’. Badania Zarzyckiej z zespotem pokazuja, ze religijnosé
w Polsce wiaze si¢ z wartosciami kolektywistycznymi, co moze ttumaczy¢
wigksza ostroznos¢ wobec technologii, postrzeganej jako zagrozenie dla spoj-
nosci spotecznej*®. W Polsce, gdzie zwlaszcza w sferze religijnej bardziej za-
korzeniona jest wspdlnotowos¢, nowe technologie moga zatem budzi¢ wigkszy
sceptycyzm. Odzwierciedlaja to nizsze wskazniki zaufania do Al. Tymczasem
w Wielkiej Brytanii, kraju o silniejszym indywidualizmie, studenci moga ta-
twiej akceptowac sztuczng inteligencje, w ktorej upatruja wzmocnienie ich
niezaleznosci i osobistych osiagni¢c®. Innymi stowy, indywidualizm sprzyja
emocjom pozytywnym wobec nowych technologii*®.

W badaniu zaobserwowano, ze studenci w Polsce, szczegolnie niewierza-
cy 1 obojetni religijnie, wykazuja wigksza ciekawos¢ w stosunku do Al niz
ich réwiesnicy w Wielkiej Brytanii. Moze to sugerowac, ze w Polsce nowe
technologie sa odbierane jako bardziej ekscytujace lub mniej znane, co zwigk-
sza ciekawos$¢ wobec nich. Mozna przypuszczac, ze zjawisko to wynika po
czescel z roznic jezykowych, szczegdlnie w kontekscie bieglosci postugiwa-
nia si¢ jezykiem angielskim®'. Studenci, ktorzy swobodnie postuguja si¢ tym
jezykiem, moga mie¢ lepszy dostgp do najnowszych rozwiazan Al, co z kolei
moze przyczynia¢ si¢ do budowania wigkszego zaufania do tych technologii.
Fakt, ze wiele systemow Al, w tym popularne modele jgzykowe, jak ChatGPT,
opracowywane sa gtdéwnie w oparciu o jezyk angielski, moze réwniez wpty-
wac na percepcje uzytecznosci i wiarygodnosci AI*2. Wskazuje to, ze roznice

4 Zob.J. W an g, The Different Factors Affected in The Moral Machine Experiment, ,,Journal
of Education, Humanities and Social Sciences” 26(2024), s. 521-526.

47 Zob.X. Ge,C. Xu,D. Misaki,HR. Markus,JL. Tsai, How Culture Shapes What
People Want From Al ,,arXiv” 2024, nr 05104(2403.05104v1), s. 1-15 (Cornell University, https://
arxiv.org/abs/2403.05104).

% Zob.B. Zarzycka,A. Tychmanowicz A. Gozdziewicz-Rostankowska,
The Interplay between Religiosity and Horizontal and Vertical Individualism-Collectivism among
Polish Catholic Students, ,,Polish Psychological Bulletin” 47(2016) nr 3, s. 383-393.

¥ Por. Y. Zhang,H Y in, Collaborative Cheating among Chinese College Students: The
Effects of Peer Influence and Individualism-Collectivism Orientations, ,,Assessment & Evaluation
in Higher Education” 45(2020) nr 1, s. 56-58.

0 M. C hen, Redefinition and Interpretation of ,, Religiosity” Based on the Reflection of Bud-
dha Nature, ,,Religions” 15(2024) nr 3, s. 7-10.

St Por.J. Huang, M. T an, The Role of ChatGPT in Scientific Communication: Writing Better
Scientific Review Articles, ,,American Journal of Cancer Research” 13(2023) nr 4, s. 1149-1153.

52 Por. TN. Fitria, Artificial Intelligence (AI) Technology in OpenAI ChatGPT Application:
A Review of ChatGPT in Writing English Essay, ,,Journal of English Language Teaching” 12(2023)
nr 1, s. 52-55.
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kulturowe i jgzykowe moga wptywac na sposob odbierania technologii Al i na
emocje wywotywane przez nia u studentow w roznych krajach.

WNIOSKI

Rozwoj Al stawia przed socjologia nowe wyzwania, ale takze otwiera
nowe mozliwo$ci badawcze. Krytyka mowiaca, ze dyscyplina ta moze mie¢
trudno$ci z operacjonalizacja kluczowych pojeé zwiazanych z Al, wydaje sig
nie uwzgledniac jej zdolnosci do dynamicznego rozwoju®’. W socjologii wie-
lokrotnie juz udowodniono, Ze potrafi ona dostosowac swoje teorie i metody
do badania nowych zjawisk spotecznych w zmieniajacych si¢ warunkach®.
Przyjecie zatozenia, ze Al moze by¢ badana przez socjologig, oznacza roz-
poznanie potencjatu, jakim dysponuje ta dyscyplina w generowaniu wiedzy
o interakcjach migdzy spoteczenstwem a technologia™.

Badanie ,,Postawy studentow wobec Al” rzuca swiatlo na ztozone oddzia-
tywanie poziomu religijno$ci i miejsca percepcji tej technologii w sensie kon-
tekstu kulturowo-jezykowego oraz pokazuje, ze szeroko rozumiany kontekst
kulturowy (religijno$¢, miejsce studiowania) ma znaczacy zwiazek z emocjo-
nalnymi reakcjami na Al. To z kolei wskazuje na konieczno$¢ uwzglednienia
tych czynnikéw przy projektowaniu nowych technologii. W procesie tym klu-
czowy jest taki sposob ich projektowania, aby uzytkownik, bez wzgledu na po-
ziom religijno$ci, nie odczuwat strachu przed ich akceptacja i uzytkowaniem.
Wazne jest, aby technologie te wywolywaty poczucie bezpieczenstwa i zaufa-
nia, nie za$ lgk czy obawy. Dlatego tez regulacje prawne i etyczne dotyczace
Al powinny uwzglednia¢ emocjonalne reakcje uzytkownikow, oferujac roz-
wiazania, ktore minimalizuja strach i niepewno$¢, a jednoczes$nie wzmacniaja
poczucie kontroli i zrozumienia technologii®. Nalezy przyja¢ zatozenie, ze
sztuczna inteligencja moze by¢ wykorzystywana w stuzbie ludzkosci w spo-
sob etyczny i odpowiedzialny, z poszanowaniem ro6znorodnych przekonan
kulturowych i religijnych. Projektowanie Al z uwzglednieniem tych aspektow
moze przyczyni¢ si¢ do tworzenia bardziej akceptowalnych rozwiazan, ktére

3 Por. L. Korporowicz, Redukcyjne putapki socjologii ,,myslqcych maszyn”, ,,Ethos”
36(2023) nr 3(143), s. 245.

* Por. G. Adamczyk, Pathological Buying on the Rise? Compensative and Compulsive
Buying in Poland in the Pre- and (Post-)Pandemic Times, ,,PLoS One” 19(2024) nr 3, s. 17-22.

% Zob.M. Hanchard, Towards a Practice-orientated Digital Sociology, w: Engaging with
Digital Maps: Our Knowledgeable Deferral to Rough Guides, red. M. Hanchard, Springer Nature,
Singapore 2024, s. 93-131.

% Por.np.J. Kozak,S. Fel, How Sociodemographic Factors Relate to Trust in Artifi-
cial Intelligence among Students in Poland and the United Kingdom, ,,Scientific Reports” 14(2024)
nr 3, s. 7n.
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beda wspiera¢ i ulatwia¢ zycie codzienne jej uzytkownikdéw, nie wywotujac
przy tym emocji negatywnych. Wnioski z tej analizy moga mie¢ implikacje
nie tylko dla projektantow Al, ale takze dla podejmujacych decyzje w ob-
szarze edukacji 1 polityk publicznych. Wiedza o tym, w jaki sposéb rdzne
grupy reaguja emocjonalnie na Al, moze przyczynic si¢ do bardziej celowych
strategii komunikacyjnych, edukacyjnych i integracyjnych, majacych na celu
zwigkszenie akceptacji i zaufania do tych technologii.

W omawianym kontek$cie ujawnia si¢ potrzeba prowadzenia dalszych ba-
dan nad zwiazkiem religijno$ci z emocjami wywotanymi przez Al w r6znych
spoteczenstwach. Zrozumienie emocjonalnych reakcji réznych grup religij-
nych na sztuczng inteligencj¢ pozwala na lepsze dostosowanie jej technologii
do potrzeb i oczekiwan uzytkownikow. Przyszte badania, zarowno jakosciowe,
jak 1 ilosciowe, powinny uwzglednia¢ szerszy zakres zmiennych, takich jak
poziom wyksztatcenia, status ekonomiczny, do§wiadczenie z technologia oraz
indywidualne r6znice osobowosci ich uczestnikow, w celu uzyskania bardziej
kompleksowego obrazu tego, jak ludzie reaguja na rosnaca obecno$¢ Al w ich
zyciu. Ponadto kulturowe réznice w odbiorze Al wskazuja na potrzebg mig-
dzynarodowych badan porownawczych, ktore moglyby ujawni¢ uniwersalne
i specyficzne dla danej kultury reakcje na t¢ nowa technologig.
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Celem niniejszego artykutu jest analiza i proba wyjasnienia zwigzku mig-
dzy poziomem religijno$ci a emocjonalnymi reakcjami studentéw w Polsce
1 Wielkiej Brytanii na sztuczng inteligencje (Al). W czasach coraz wigkszego
przenikania przez Al naszego codziennego zycia wazne jest ustalenie spotecz-
no-kulturowych uwarunkowan postaw wobec tej coraz prezniej rozwijajacej
si¢ technologii. Istotnym elementem mozaiki kulturowej spoteczenstwa jest
religijnos$¢, ktora, jako taka, moze mie¢ wptyw na emocjonalne reakcje na Al
Fakt ten stanowi przestanke do zbadania, jak religie i religijnos$¢ ksztaltuja
postawy wobec Al w réznych §rodowiskach. W badaniu zastosowano dwu-
czynnikowsa analiz¢ wariancji, porownujac emocjonalne reakcje studentow
w Polsce 1 Wielkiej Brytanii na Al w zalezno$ci od deklarowanej przez nich
religijnosci, co pozwolito na identyfikacjg istotnych réznic w poziomie emocji,
takich jak ciekawos¢, strach, smutek, ztos¢, zaufanie, wstret czy radosc, migdzy
grupami niereligijnymi, religijnymi i oboj¢tnymi religijnie. Ujawniono istotne
réznice w emocjonalnym odbiorze Al migdzy osobami o réznym poziomie
religijno$ci w zaleznos$ci od ich miejsca studiowania. Wyniki wskazuja na po-
trzebe uwzglednienia kwestii religii i religijno$ci w procesie projektowania
1 wprowadzania w zZycie sztucznej inteligencji. Moze si¢ ono przyczyni¢ do
wigkszej akceptacji technologii Al w spoteczenstwach zréznicowanych kul-
turowo i religijnie. Zrozumienie zwiazku religijnosci z odbiorem sztucznej
inteligencji ma takze duze znaczenie dla tworzenia i wdrazania etycznie odpo-
wiedzialnych rozwiazan, ktoére winny uwzgledniaé¢ réznorodno$é przekonan
1 systemow wartosci jednostek.
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sity Students: A Comparative Sociological Study of Poland and the United Kingdom
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The aim of this paper is to analyze the correlation of religiosity and emotional
responses towards artificial intelligence (Al) of students in Poland and the UK.
At a time when Al is increasingly penetrating our daily lives, it is important
to establish the socio-cultural determinants of attitudes towards this rapidly
developing technology. An important part of society’s cultural mosaic is religi-
osity and, as such, it can influence emotional responses to Al. This provides
a rationale for investigating how religions and religiosity relate to attitudes to-
wards Al in different settings. The study used a two-factor analysis of variance
comparing the emotional responses of Polish and UK students to Al according
to their declared religiosity, which allowed to identify significant differences
in the level of expressed emotions such as curiosity, fear, sadness, anger, trust,
disgust or joy between the non-religious, religious and religiously indifferent
groups. Significant differences in emotional perception of Al were revealed
between individuals with different levels of religiosity depending on the place
of study. The results point to a need to consider religion and religiosity in the
design and implementation of Al. This can contribute to a greater acceptance of
the technology in a culturally and religiously diverse society. Understanding the
impact of religiosity on the reception of Al is also important for the design and
implementation of ethically responsible Al solutions, which should consider
the diversity of individuals’ beliefs and value systems.

Keywords: artificial intelligence, religiosity, religion, emotional response, ethi-
cal and moral Al design, sociocultural impact
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